Sygn. akt IV U 315/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Nowym Saczu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marek Wjcik
Protokolant: st. sekr. sagdowy Teresa Glod

po rozpoznaniu w dniu 3 stycznia 2018 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy A. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.
o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku

na skutek odwolania A. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.

z dnia 28 sierpnia 2017 r. znak (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje odwolujacej A. T. prawo do jednorazowego odszkodowania
z tytulu wypadku przy pracy z dnia 23.03.2017r., w wysokoéci odpowiadajacej 2 % (dwa procent) dtugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu.

Sygn. akt IV U 315/17
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 3 stycznia 2018 roku

Decyzja z dnia 28.08.2017 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w N. odmowil A. T. przyznania prawa do
jednorazowego odszkodowania z tytulu uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku przy pracy w dniu
23.03.2017 r. Podstawe decyzji stanowilo orzeczenie komisji lekarskiej ZUS, ktora stwierdzila, ze uszczerbek na
zdrowiu wynosi zero procent.

A. T. wniosla odwolanie od w/w decyzji, w ktéorym domagala sie przyznania odszkodowania.

W odpowiedzi na odwolanie, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N., wniést o oddalenie odwolania powolujac
sie na argumenty zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. T. wykonuje zawod kuratora sgdowego. W dniu 23.03.2017 r. uleglta wypadkowi przy pracy.

W wyniku przedmiotowego wypadku A. T. doznata dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, ktory wynosi 2 %.
/dowéd: opinia bieglego ortopedy J. M. k. 11-12/

Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad na podstawie opinii sgdowo - lekarskiej bieglego J. M..

Sad w calosci podzielil wnioski zamieszczone w w/w opinii. Opinie ta jest rzetelna, spéjna i logiczna. Sporzadzona
zostala w oparciu o fachowa wiedze - lekarza specjalisty ortopedy a takze przeprowadzone badania lekarskie. Biegly
dokonal tez analizy dokumentacji medycznej ubezpieczonego oraz uwzglednil obowigzujace przepisy w zakresie zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania.

Strony nie ztozyly zarzutow do opinii bieglego lekarza sadowego.
Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W rozpatrywanej sprawie bezspornym byto, iz ubezpieczona A. T., w dniu 23.03.2017 r. ulegla wypadkowi przy pracy
w rozumieniu ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadku przy pracy i choréb
zawodowych ( Dz.U. Nr 199 poz. 1673), a tym samym stosownie do art. 11 cytowanej ustawy przystugiwalo jej prawo
do jednorazowego odszkodowania. Sporna pozostawala natomiast kwestia ustalenia stopnia uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonej, bedaca podstawa do ustalenia wysoko$ci naleznego jednorazowego odszkodowania.

Zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustaleniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania - do kompetencji lekarza orzecznika
nalezy ustalenie rodzaju uszczerbku na zdrowiu ( staly lub dtugotrwaly) oraz jego zwiazku z wypadkiem lub chorobg
zawodowa, dokonanie oceny procentowej stopnia uszczerbku, a takze wydanie orzeczenia w tym przedmiocie ( §61 §8).

Poniewaz ubezpieczona A. T. kwestionowala prawidlowosé orzeczenia komisji lekarskiej ZUS w zakresie
procentowego okreslenia doznanego uszczerbku na zdrowiu, zasadne w przedmiotowej sprawie byto powolanie
bieglego sadowego, celem ponownego ustalenia charakteru doznanego przez ubezpieczonego uszczerbku na zdrowiu
oraz jego procentowej wysoko$ci.

Biegly specjalista w zakresie ortopedii i traumatologii po przeprowadzeniu szczegbélowych badan i analizie
dokumentacji, stwierdzit u odwolujacej wystapienie dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokoéci 2 %.
Na uszczerbek ten sklada sie 2 % z punktu 169 a zalgcznika (Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania).

Uwzgledniajac fachowo$¢é wiedzy bieglego, rzetelnosé i obiektywizm przedlozonej opinii, sad w pelni podzielit

zamieszczone w niej wnioski, co tym samym stosownie do art. 477 '4§ 2 k.p.c. skutkowalo zmiang zaskarzonej decyzji.
Z: 1. odpis doreczy¢ ZUS,

2. kalendarz 14 dni.



