Sygn. akt ITI R C 223/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Barbara Zelek

Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Rumin

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2017 r. w Nowym Sgczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. U.

przeciwko D. U.

o alimenty

I. powéddztwo oddala,

II. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt III RC 223/16

Uzasadnienie wyroku z 20 pazdziernika 2017 roku

Powod S. U. w pozwie skierowanym przeciwko D. U. domagal sie zasadzenia alimentdéw po 4.500.-z miesiecznie .

W uzasadnieniu zagdania pozwu podal, ze pozwany jest jego synem , zdobyl wyzsze wyksztalcenie staraniem powoda ,
ktory ponosil wszelkie koszty zwigzane z pobytem i studiami powoda w USA i jest w stanie alimentowa¢ powoda
kwotami dochodzonymi w pozwie . Podnosil, ze dochody pozwanego wynosza ponad 100.000 dolaréw rocznie ,a
pozwany ani nie interesuje sie losem powoda, nie odwiedza go pomimo, ze powdd pielegnowal go i utrzymywat do
czasu osiagniecia samodzielno$ci finansowej , bo tylko dzieki staraniom powoda pozwany mogl utrzymywaé sie w
USA i ukonczy¢ nauke na prestizowej C. U. .Powod podnidst ,ze znajduje sie w niedostatku , jest schorowany , nie ma
zadnego majatku i nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich podstawowych potrzeb zyciowych z wlasnych dochodéw — renty
inwalidzkiej , ktora wynosi 960.-zt miesiecznie i zmuszony jest zwraca¢ sie o pomoc do organdéw opieki spolecznej

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci jako bezzasadnego i sprzecznego z zasadami wspoélzycia
spolecznego . Zarzucil, ze pozwany w zadnym zakresie nie uczestniczyl w kosztach utrzymania i studiéw powoda w
USA , ze dokonal na szkode pozwanego zaboru kwoty 370.000.-z} za sprzedana nieruchomos$¢ stanowiaca wlasnos¢
pozwanego - za co zostal skazany prawomocnym wyrokiem sadu i ,ze pomimo zobowiazania do zwrotu na rzecz
pozwanego przywlaszczonej kwoty pienieznej dotychczas nie dokonal tego zwrotu , ze z pokrzywdzeniem rodziny
rozporzadzil powod majatkiem przekazujac w drodze darowizny nieruchomosé zabudowana budynkiem mieszkalnym
( w ktorym obecnie mieszka ) na rzecz swojej siostry mieszkajacej w USA — bez zabezpieczenia sobie $rodkow
utrzymania , a sytuacja w jakiej znalazl sie powdd jest wynikiem osobistych dzialan powoda .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Pozwany jest synem powoda pochodzgcym z malzenstwa z A. U.. W 1996 r powod wraz z matka i siostra wyjechal do
USA . W dacie wyjazdu do USA rodzice powoda posiadali majatek znacznej warto$ci ,0szczednoSci, antyki, bizuterie ,
obrazy, monety ktory to majatek pozostat w Polce w dyspozycji powoda . Powdd nigdy nie prowadzil zadnej firmy w
Polsce, przed wyjazdem do USA firmy zarejestrowane byly wylacznie na nazwisko zony powoda A. U.. Pow6d korzystat
z majatku wspoélnego i nigdzie nie pracowal. W dacie wyjazdu pozwanego z matka do USA matka posiadala kwote
12.000 dolaréw , co bylo warunkiem niezbednym wykazania ,ze rodzina posiada $rodki finansowe na utrzymanie w
USA . Srodki finansowe na ten cel pochodzily ze sprzedazy mieszkania siostry pozwanego za kwote 40.000 dolaréw
i te pienigdze powod przekazal na rachunek bankowy zony w ratach . Pienigdze z tego tytulu matka pozwanego
przeznaczyla na urzadzenie i wyposazenie mieszkania w USA .Po wyjezdzie do USA pozwany podjal nauke jezyka
w publicznej szkole oraz prace na budowie w charakterze pomocnika . Matka pozwanego w USA takze pracowala i
posiadata $rodki finansowe na utrzymanie rodziny, przy czym pozwany takze przeznaczal ze swojego wynagrodzenia
cze$é srodkow na ten cel . Po przeniesieniu sie wraz z matka i siostrg do N. pozwany nadal kontynuowal nauke w
bezplatnej szkole i caly czas pracowal a nastepnie rozpoczal studia w B. C. .Z wynagrodzenia za prace pokrywal koszty
nauki i pomagal finansowo matce i siostrze w kosztach ich utrzymania . Ukonczenie nauki w B. C. pozwolilo na
podjecie przez pozwanego pracy w L. z wyzszym wynagrodzeniem .Gdy studia rozpoczela siostra pozwanego pokryl on
w calo$ci koszty nauki siostry — w kwocie okolo 45.000. dolaréw . Nastepnie powdd podjal kolejne studia na C. U. i
na ten cel zaciagnal kredyt bankowy w kwocie 145.000 dolaréw . Przed wyjazdem do USA powdd i jego zona darowali
pozwanemu segment mieszkalny, polozony w N. przy ul. (...) .Do 2008 r relacje pozwanego z powodem byty bardzo
dobre , pozwany przyjezdzal do Polski , sprawowat opieke nad powodem w okresach gdy ten byl chory , troszeczyl sie o
jego zdrowie , wspieral w czasie choroby finansowo . W 2008 r pow6d na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez
pozwanego sprzedal nieruchomos$é polozona w N. przy ul.(...) za kwote 370.000.-z] i pomimo dyspozycji pozwanego
dotyczacej przelania w/w kwoty na rachunek bankowy pozwanego powdd tego nie uczynil , wplacil kwote uzyskana
ze sprzedazy nieruchomosci na rachunek bankowy swojej siostry J. M. , twierdzac poczatkowo ,ze umiescit w/w
$rodki finansowe na lokatach terminowych Na wezwania pozwanego , kierowane za poSrednictwem pelnomocnika
powdd nadal nie dokonal zwrotu pieniedzy ,w zwigzku z czym pozwany zawiadomit organy $ciagania i prawomocnym
wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z 19.12.2012 sygn. 11K32/12 powdd uznany zostal winnym popelnienia
czynu z art. 283 § 2 kk w zw, z art. 294 § 1 kk na szkode D. U. i nalozony zostal na powoda obowigzek naprawienia
szkody w postaci zaplaty na rzecz powoda kwoty 370.000.-z}

Pozwany zamierzal przeznaczy¢ $rodki finansowe ze sprzedazy nieruchomo$ci na zakup mieszkania w Polsce a
pozostala czeS¢é na splate kredytu zaciggnietego na studia w USA.

( dowdd : wyrok SO z 14.07.2016 sygn.IC 935/13 — k-40-47, zaS§wiadczenia wraz z thumaczeniami : o wysoko$ci
zarobkoéw pozwanego i matki pozwanego, umowa najmu mieszkania ,za uslugi bezprzewodowe, ubezpieczenie,
potwierdzenie oplaty czesnego, propozycja zatrudnienia, potwierdzenie zaciagniecia kredytu studenckiego,
potwierdzenia splaty rat kredytéow studenckich k-79 -130, zeznania pozwanego k-153-155, zeznania $w.A. U.

k-144-147,

W/g zeznann powoda zlozonych na rozprawie w dniu 20.01.2017 r kwote 370.000.-z1 uzyskang ze sprzedazy
nieruchomoéci pozwanego powod przekazal na rzecz swojej mieszkajacej na state w USA siostry J. M. ,a na rozprawie
poprzedzajacej wyrokowanie powdd zeznal ,ze w/w $rodki finansowe wplacil na rachunek bankowy siostry, do ktorego
mial upowaznienie i korzystal z tych pieniedzy przeznaczajac je na wlasne potrzeby od 2008 r, ale $rodki finansowe
z tego tytulu zostaly wyczerpane w zwigzku z czym zdecydowal o wystapieniu o alimenty przeciwko synowi . W
2006 r powdd zakupil nieruchomo$é zabudowana budynkiem mieszkalnym polozona w K. , ktéra w 2008 r darowat
swojej siostrze J. U. . W umowie darowizny zabezpieczyl sobie tylko stluzebno$¢ mieszkania w darowanym budynku
mieszkalnym .Powod raz twierdzil, ze dokonal darowizny nieruchomogci na rzecz siostry , ktéra w 2001 r przekazala
mu kwote 25.000 dolaréw na zakup domu lub mieszkania ,a w dalszej czeéci zeznan twierdzil ,ze posiadal zalegloéci
podatkowe w Urzedzie Skarbowym i aby uniknaé¢ egzekucji darowal nieruchomo$é na rzecz swojej siostry . W dacie
wystapienia z powbddztwem o alimenty powod nie posiadal zadnego majatku . Pobieral emeryture w kwocie 960.-z1 ,
mieszka sam , wymaga opieki, a na leki wydaje po 400.-zl miesiecznie .W 2017 r w Polsce przebywata siostra powoda J.



U. i zostawila powodowi 150 dolaréw . Powod oprocz pozwanego D. U. ma jeszceze 2 dzieci .Corke mieszkajaca w USA
i mieszkajacego w Niemczech syna , ale alimentéw dochodzi tylko od syna D., bo wg powoda jego sytuacja finansowa
jest najlepsza. Na rzecz powoda przyznane zostaly §wiadczenia z (...) w K. —w formie ustug opiekunczych w wymiarze
3-ch godzin tygodniowo ,z ustaleniem odptatnosci w wysokoéci 30% kosztow §wiadczonych ustug . Powdd pozostaje
w leczeniu w zwigzku z rakiem migdatka podniebiennego .

( dowdd : odpis aktu urodzenia k- 4,, zaswiadczenie o wysoko$ci emerytury — 6, decyzja (...) w K. k- 7,dokumentacja
lekarska powoda k- 173-174, zeznania powoda k- 59, 175-176 )

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie dokumentéw przedlozonych przez strony , zeznan
stron oraz $wiadka A. U. .

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 11 2 k.r.o rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka , ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie ,chyba ,ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego
utrzymania i wychowania. Poza powyzszym wypadkiem uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten , kto
znajduje sie w niedostatku .

Niedostatek polega na istnieniu takiej sytuacji , w ktorej czlowiek nie ma w ogdle lub nie ma dostatecznych wlasnych
$rodkow utrzymania, ktére moglyby zaspokoic jego usprawiedliwione, podstawowe potrzeby .

W pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy ,ze przedmiotowej sprawie w ocenie Sadu watpliwo$ci budza zeznania powoda
0 pozostawaniu przez niego w niedostatku , w sytuacji gdy powod ostatecznie zeznaje ,ze w ciggu 8 lat zuzyl na
wlasne potrzeby zagarnieta na szkode pozwanego kwote 370.000,-zt , co miesiecznie stanowiloby po 3.854.-z ,a w
sytuacji gdy powod otrzymuje rente inwalidzka po 960.-zt miesiecznie — powo6d na swoje potrzeby w ciggu ostatnich
8 lat przeznaczalby miesiecznie kwoty ponad 4.700.-z1 \W toku niniejszego postepowania powdd ani nie wykazal, ze
takie kwoty sa wydatkami usprawiedliwionymi , a osoba dysponujaca takim kwotami bezspornie w niedostatku nie
pozostaje .

Stosownie do art. 144 ' kro zobowigzany moze uchylié¢ sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego wzgledem
uprawnionego, jezeli zadanie alimentdw jest sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego .Poprzez wprowadzenie
w/w przepisu ustawowe umocowanie zyskal poglad wyrazony w orzecznictwie , zgodnie z ktérym w razie razaco
niewlasciwego postepowania osoby uprawnionej do alimentéw, budzacego powszechna dezaprobate dopuszczalne
jest oddalenie powodztwa ze wzgledu na zasady wspdlzycia spolecznego .W $wietle powolanego wyzej przepisu
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz zarobkowe i majatkowe mozliwoéci zobowiazanego nie stanowig
jedynego kryterium $wiadczenia alimentacyjnego — gdy zadanie alimentow jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego .Zasady wspoélzycia spolecznego wytyczaja granice uprawnienia do zadania alimentéw. Naduzycie prawa
w tym zakresie moze przejawiac sie w tym, ze osoba uprawniona doprowadza swoim zachowaniem , niezgodnym
ostatecznie z jej wlasnym interesem do powstania stanu, ktory obiektywnie zakwalifikowaé mozna jako stan
niedostatku .Na podstawie poczynionych w niniejszej sprawie ustalen sad przyjat ,ze sytuacja materialna powoda
jest wylacznie wynikiem jego osobistych dzialan ,a nie wynikiem zdarzen niezaleznych od powoda . Pow6d w sposob
rozmyS$lny rozporzadzit wlasnym majatkiem — dokonujac z pokrzywdzeniem najblizszej rodziny — zony i dzieci -
darowizny tego majatku na rzecz siostry powoda, bez zabezpieczenia na przyszto$¢ — np. w formie umowy o dozywocie
- co uzasadnia stanowisko, ze domaganie sie alimentéw od pozwanego z powolaniem sie na stan niedostatku — jest
naduzyciem prawa podmiotowego przez powoda i nie zasluguje na uwzglednienie .

Nadto uwzgledni¢ nalezy ,ze bezspornie powod dopuscil sie przestepstwa przywlaszczenia pieniedzy w znacznej
kwocie 370.000.-z1 na szkode pozwanego i pomimo nalozonego na niego obowigzku wyréwnania szkody — nie zwrocil
nawet czeSci zagarnietej na szkode pozwanego kwoty ,a nadto prezentuje stanowisko ,ze nie ma takiego zamiaru , bo
w ,rodzinie nikt nikogo nie okrada ,, .



Ciezar wykazania roszczen stosownie do art. 6 kc obciazal powoda ,w okolicznoéciach przedmiotowej sprawy uznac
nalezy, ze powdd nie wykazal ani zasadno$ci swoich zadan .

Nie zostaly wykazane twierdzenia powoda jakoby ponosil koszty utrzymania i ksztalcenia pozwanego w okresie pobytu
inauki w USA ,zZe pieniadze i bizuterie na ten cel przewozil wg twierdzen powoda ,, w kieszeni ,, Z zeznan pozwanego
i $wiadka A. U. i przedlozonych przez pozwanego dokumentéw dotyczacych splaty przez pozwanego rat kredytu
studenckiego , wynagrodzenia za prace pozwanego i jego matki wynika, ze takie sytuacje nie mialy miejsca ,pozwany
finansowat koszty swojej nauki z kredytow studenckich i wynagrodzenia za prace w USA .

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji w oparciu o powolane wyzej przepisy .



