Sygn. akt IT K 1705/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwcea 2023 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Katarzyna Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2023 roku

sprawy A. G.

syna P. i B. zdomu M.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 kwietnia 2022 roku okolo godziny 1:50 w N. na ul. (...) prowadzit w ruchu ladowym pojazd mechaniczny
- samochdd marki B. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie pod wplywem substancji psychotropowych z grupy II-P w
postaci Ag - tetrahydrokannabinolu ( (...)) przy stwierdzonym stezeniu substancji we krwi w iloSci 2,89 ng/ml,

Y. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

uznaje oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w dniu 10 kwietnia 2022 roku okolo godziny 1:50 w N. na ul. (...)
prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny - samoch6d marki B. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu
substancji psychotropowych z grupy II-P w postaci Ag - tetrahydrokannabinolu ( (...)) przy stwierdzonym stezeniu
substancji we krwi w iloéci 2,89 ng/ml, co stanowilo wykroczenie art. 87 § 1 kw i za to na mocy powolanego przepisu
wymierza mu kare 2.500 (dwoch tysiecy pieciuset) zlotych grzywny;

na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka oskarzonemu A. G. $rodek karny w postaci zakazu kierowania wszelkimi
pojazdami mechanicznymi na okres 10 (dziesieciu) miesiecy, na poczet ktérego na mocy art. 29 § 4 kw zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 11 stycznia 2023 roku;

na podstawie art. 119 § 1 kpw zwalnia oskarzonego A. G. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.
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UZASADNIENIE
wyroku z 20 czerwca 2023 r.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

Oskarzony A. G. w dniu 10 kwietnia 2022 roku okoto godziny 1:50 prowadzit samochéd osobowy marki B. o nr rej.
(...)poul. (...)wN..



Funkcjonariusze Policji J. T. i M. P., pelniac patrol, zatrzymali oskarzonego do kontroli drogowej. Przeprowadzili
badanie na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik badania przeprowadzonego urzadzeniem A. I.
wynibst 0,00 mg/1.

Nastepnie funkcjonariusze podjeli decyzje o przeprowadzeniu badania na zawarto$¢ $rodkéw odurzajacych w
wydychanym przez oskarzonego powietrzu. Wobec odmowy poddania sie temu badaniu przez oskarzonego,
funkcjonariusze zatrzymali go i odeskortowali na sadecki oddzial ratunkowy, gdzie od oskarzonego pobrano krew do
badan.

W wyniku przeprowadzonych badan toksykologicznych w probce krwi pobranej od oskarzonego o godzinie 02:40

stwierdzono obecnoéé substancji psychotropowych w postaci A°-tetrahydrokannabinolu w stezeniu 2, 89 ng/ml.
Oskarzony przed jazda samochodem palit marihuane.

Oskarzony A. G. ma 20 lat. Jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Nie byl dotychczas karany sadownie.
Uczy sie w 4 klasie technikum. Jest na utrzymaniu ojca.

Dowody:

wyjadnienia oskarzonego A. G. k. 48 i 76; zeznania J. T.: k. 9; zeznania M. P.: k. 11; protoko6} pobrania krwi k. 12 ;
opinia bieglego 18-19.

Oskarzony A. G. zardbwno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sadem nie przyznal sie do popekhienia
zarzucanego mu czynu. Przyznal, ze w dniu 9 kwietnia 2022 przyjat $rodki odurzajace w postaci marihuany. Podczas
zatrzymania o godzinie 01:50 dnia 10 kwietnia 2022 roku, zdawal sobie sprawe, ze w jego organizmie moga by¢
jeszcze jakie$ Slady tej substancji, ale czul sie dobrze i nie mial zadnych oznak moggcych wskazywac, ze jest pod
wplywem $rodkéw odurzajacych. Byl zaspany, ale wynikalo to z péznych godzin nocnych. Sad nie mial podstaw
do kwestionowania wyjasnien zlozonych przez oskarzonego w istotnym dla sprawy zakresie. Wyjasnienia zlozone
przez oskarzonego korespondujg z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Wyrazona przez
oskarzonego skrucha, ze prowadzil samochdd po uzyciu §rodkéw psychotropowych, w ocenie Sadu byla szczera i
autentyczna.

Z zgromadzonych w sprawie dowodow, opisujacych wyglad i zachowanie oskarzonego w czasie zatrzymania i
bezposrednio po nim nie wynika, zeby u A. G. wystepowaly symptomy uposledzajace jego sprawnos¢ psychofizyczna,
koordynacje ruchowa lub czas reakcji, ani tez zaburzenia postrzegania rzeczywistosci, logicznego myslenia lub
pamieci, mogace w realny sposéb wplywac na jego zdolnosci psychomotoryczne jako kierowcy.

Zeznania zlozone przez funkcjonariuszy Policji J. T. i M. P. w postepowaniu przygotowawczym stanowig obiektywny
dowdd na fakt prowadzenia przez oskarzonego samochodu po uzyciu $rodkéw odurzajacych. Nie wynika z nich
natomiast, Zze oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 kk. Z zeznan
funkcjonariuszy wynika, ze decyzje o poddaniu oskarzonego badaniu na obecno$é $rodkoéw odurzajacych, podjeli z
uwagi na: przekrwione oczy, powiekszone, niereagujgce na $wiatto Zrenice i spowolnienie mowy. Zeznania zlozone
przez funkcjonariuszy w tym zakresie znajdowaly odzwierciedlenie w sporzadzonej przez nich bezpoérednio po
zdarzeniu notatce. Odno$nie zeznan funkcjonariuszy w tym zakresie nalezy wskazaé, ze po pierwsze stwierdzenie
u kogo$ takich fizjologicznych cech jest wysoce ocenne, po drugie nawet wystapienie tych cech, przy braku innych
przestanek §wiadczacych o realnym uspo$ledzeniu zdolnoéci psychoruchowych, nie daje wystarczajacych podstaw do
stwierdzenia, ze sprawnos$¢ psychomotoryczna oskarzonego byla zaburzona w takim stopniu jak u osoby nietrzezwe;.
Tym bardziej je$li ocena jest dokonywana w porze nocnej, bezpoérednio po zatrzymaniu do kontroli drogowe;j.
Ponadto taka ocena moze odbiega¢ od standardéw naukowych.

Potwierdza to tre$¢ protokolu pobrania krwi sporzadzonego przez lek. med. K. K., sporzadzonego w przepisanej
formie przez osobe do tego kompetentna, ktéry nie byt w niniejszym postepowaniu kwestionowany, ocenionego



jako przydatny do odtworzenia stanu faktycznego sprawy. Z protokolu wynika, ze bezposérednio przed pobraniem,
oskarzony mowil wyraznie, mial normalne Zrenice, reakcja Zrenic na Swiatlo byla prawidlowa, mial pewny chod,
pewnie podnosil przedmioty z ziemi, a proba palec nos byla ujemna. Oskarzony mial rowniez prawidlowa orientacje
co do czasu i miejsca.

Opinie bieglego toksykologa M. K. nalezalo uznaé za przydatna dla rozstrzygniecia. Biegly sporzadzil opinie w
sposéb rzetelny, zgodnie z aktualnym stanem badan naukowych, spelniajac wszystkie wymogi stawiane takiej
opinii w art. 201 Kodeksu postepowania karnego. Wyjasnil jak A° — tetrahydrokannabinol oddzialuje na zdolnosci
psychomotoryczne czlowieka oraz ze wydal opinie, uwzgledniajac praktyke opiniodawcza oraz wnioski z Krajowej
Konferencji Toksykologow Sadowych z 2012 roku, w ktérej stwierdzil, ze w momencie pobrania krwi oskarzony ,,mogt
znajdowac sie w stanie pod wplywem (...) (substancji psychotropowej z grupy I1I-P)”. Opinia bieglego w tym zakresie
nie byla wiec stanowcza, wskazuje ona bowiem jedynie na mozliwo$¢ pozostawania oskarzonego pod wplywem
opisanej substancji. W zwigzku z tym w oparciu o ten dow6d nie mozna uzna¢ w sposéb pewny i jednoznaczny, iz A.
G. pod takim wplywem sie znajdowal, cho¢ z opinii tej w sposéb stanowcezy i pewny wynika, ze w czasie prowadzenia
pojazdu znajdowal sie on w stanie po uzyciu wymienionej wyzej substancji.

Sad zwazyl co nastepuje:

Na wstepie tej czesci rozwazan podkreéli¢ nalezy, ze podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ w postepowaniu karnym,
zgodnie z art. 2 § 2 kpk powinny stanowié¢ prawdziwe ustalenia faktyczne, ktorych dokonuje Sad w oparciu o wszystkie
przeprowadzone w sprawie dowody, poddane swobodnej ocenie, uwzgledniajacej zasady prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Przez prawdziwe ustalenia faktyczne rozumie sie za$ ,ustalenia
udowodnione, a wiec takie, gdy w $wietle przeprowadzonych dowodoéow fakt przeciwny dowodzeniu jest niemozliwy
lub wysoce nieprawdopodobny. Obowiazek udowodnienia odnosi¢ nalezy jednak tylko do ustalen niekorzystnych dla
oskarzonego, jako ze on sam korzysta zdomniemania niewinnoéci (art. 5 § 1 k.p.k.), a niedajace sie usunac¢ watpliwosci
rozstrzyga sie na jego korzys¢ (art. 5 § 2 k.p.k.)” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008r. w sprawie
VKK 267/08, opublikowane LEX nr 485030). Tym samym przy braku dowodéw winy oskarzonego, dla uniewinnienia
wystarczajace jest uprawdopodobnienie, a nie udowodnienie jego wersji wydarzen. Dla wydania wyroku skazujacego
koniecznym jest bowiem, by sprawstwo czynu bylo bezsporne, a nie jedynie prawdopodobne, nawet gdy stopien tego
prawdopodobienstwa jest duzy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 2 kwietnia 2009r., IT KK 303/08, opubl. Lex nr
507941). Jest to konsekwencja domniemania niewinnosci, ktére jest zagwarantowane juz w art. 42 ust. 3 Konstytucji.
Domniemanie to ,obala¢ ma oskarzyciel udowadniajac oskarzonemu wine. Sad zatem nie ma zadnego obowigzku
poszukiwania z urzedu dowodéw wspierajacych oskarzenie, gdy te dostarczone przez oskarzyciela do skazania nie
wystarcza, a on sam do ich uzupelienia nie dazy” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 marca 2007r., IT
Aka 33/07, opubl. KZS 2007/11/49). ,,W postepowaniu karnym [w ktérym na oskarzycielu spoczywa ciezar dowodu]
nie chodzi o poszukiwanie dowodéw niewinno$ci oskarzonych, lecz dowodowe wykazanie ich winy” (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 31 pazdziernika 2019r., IT Ka 34/19, opubl. KZS 2019/12/35).

A. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 10 kwietnia 2022 roku okolo godziny 1:50 w N. na ul. (...) prowadzil w ruchu
ladowym pojazd mechaniczny - samoch6d marki B. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie pod wplywem substancji
psychotropowych z grupy II-P w postaci A9 - tetrahydrokannabinolu ( (...)) przy stwierdzonym stezeniu substancji
we krwi w ilo$ci 2,89 ng/ml, tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk.

Zgodnie z treécig art. 178a § 1 kk penalizacji podlega zachowanie polegajace na prowadzeniu pojazdu mechanicznego
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem §rodka odurzajacego. Tak wiec
pozostawania pod wplywem $rodka odurzajgcego jest koniecznym znamieniem tego czynu zabronionego, ktéry ma
zosta¢ udowodniony.

W obowiazujacych przepisach brak zdefiniowania stanu ,,pod wplywem $rodka odurzajacego”, ktérym postuguje sie
ustawodawca w art. 178a § 1 kk oraz stanu ,,po uzyciu Srodka podobnie dzialajacego do alkoholu”, ktérym postuguje
sie ustawodawca w art. 87 § 1 kw. Zgodnie z przyjeta linig orzeczniczg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca



2022 r. III KK 205/22, wyrok Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 2014 roku II KK 219/14), ktéra Sad rozpoznajacy sprawe
podziela, w sprawie o przestepstwo z art. 178a § 1 kk kazdorazowo nalezy ustali¢, czy $rodek mial wplyw na sprawnosé
psychomotorycznag kierujacego pojazdem w stopniu podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu.
Jak wskazal biegly oskarzony tylko mogl znajdowac sie pod wplywem takiego $rodka.

Wartoé¢ stezenia Srodka psychotropowego we krwi oskarzonego ustalona zostala na poziomie 2, 89 ng/ml. Badanie
przeprowadzono w niespelna godzine po zatrzymaniu oskarzonego do kontroli drogowej. Biorac pod uwage, ze
1 miligram to 1 000 000 nanogramoéw, jest to warto$¢ zaledwie minimalnie przekraczajgca, funkcjonujaca w
nauce jako graniczna, warto$¢ 2, 5 ng/ml. Z przedstawionego przez strone oskarzycielska materialu nie wynika, ze
przyczyna zatrzymania oskarzonego byla inna niz che¢ poddania go rutynowej kontroli drogowej. Zachowanie i wyglad
oskarzonego po zatrzymaniu rowniez w zaden sposob nie wskazywalo, ze jego zdolno$ci psychomotoryczne sa w
jakikolwiek sposob uposledzone. W ocenie Sadu brak jest pewnych i jednoznacznych dowodéw na to, ze oskarzony
znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § Kodeksu karnego.

Zebrane w sprawie dowody nie wskazywaly, ze oskarzony znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego w
rozumieniu art. 178a § kk, wskazywaly natomiast, ze A. G. prowadzac samochéd w dniu 10 kwietnia 2022 roku
znajdowal sie w stanie po uzyciu Srodka dzialajacego podobnie do alkoholu w postaci marihuany w rozumieniu art.
87 § 1 Kodeksu wykroczen. Powyzsze ustalenia nie wychodzi poza zakres przedmiotowy niniejszego postepowania i
zostalo podjete w trybie art. 400 § 1 kpk.

A. G. wdniu 10 kwietnia 2022 roku okolo godziny 1:50 prowadzit pojazd mechaniczny znajdujac sie w stanie po uzyciu
srodka dzialajacego podobnie do alkoholu. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ulega watpliwosci,

ze A. G. w chwili prowadzenia samochodu po drodze publicznej mial w organizmie $rodek odurzajacy w postaci A°
— tetrahydrokannabinolu. Z jego o§wiadczenia wynika, ze musial mie¢ Swiadomosé wysokiego prawdopodobienstwa,
Ze przyjeta wezeéniej substancja, nadal utrzymuje sie w jego organizmie. Mimo to zdecydowal sie na prowadzenie
pojazdu mechanicznego, zatem godzit sie na popeklienie czynu zabronionego. Czyn oskarzonego byl spolecznie
szkodliwy, stan po uzyciu §rodka odurzajacego dzialajacego podobnie do alkoholu w postaci marihuany niesie bowiem
za sobg spadek zdolno$ci psychoruchowych co powoduje zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu drogowego.
Czynnikami zwiekszajacymi karygodno$¢ czynu oskarzonego bylo niewatpliwie poruszanie sie do$é ruchliwg, nawet
w porze nocnej, droga publiczng na trasie N. - J., a takze przewozenie w tym stanie pasazeréw. Czyn oskarzonego
byl zawiniony, A. G. byl poczytalny w chwili czynu, nie dzialal w stanie wyzszej koniecznoSci czy innej anormalnej

sytuacji motywacyjnej.

Za popeklione wykroczenie Sad wymierzyt A. G. kare grzywny w wysoko$ci 2500 zl. Sad uznal, ze kara grzywny
orzeczona w minimalnej wysokoSci wystarczajaco bedzie spelniala cele prewencyjne i wychowawcze wobec
niekaranego dotad oskarzonego i spowoduje, ze w przyszloSci oskarzony nie popelni podobnego czynu. Przy ustalaniu
wysokoSci grzywny Sad, zgodnie z art. 24 § 3 Kodeksu wykroczen, mial rowniez na wzgledzie sytuacje majatkowa i
osobistg A. G.. Obwiniony jest mloda, zdolna do pracy osoba, ale jeszcze sie uczy i jest na utrzymaniu ojca.

W ocenie Sadu taka reakcja karna nie stanowi, wyrazu nadmiernej represyjnosci w stosunku do oskarzonego, ale
jest stanowcza reakcja na naruszenie porzadku prawnego. Jest kara sprawiedliwg i adekwatna do okolicznosci oraz
sposobu popeklienia wykroczenia i winna sprawié¢, iz obwiniony nie popeli w przyszlosci zwlaszcza podobnych
czynow i bedzie funkcjonowac jako kierowca zgodnie z wymogami prawa.

Na podstawie art. 87 § 3 kw, Sad orzekl wobec obwinionego $rodek karny w postaci kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi na okres 10 miesiecy. Orzeczenie tego $rodka bylo obligatoryjne. Orzekajac czas trwania $rodka na
okres 10 miesiecy, Sad mial na wzgledzie konieczno$¢é pomocy obwinionemu w u§wiadomieniu sobie, ze postgpil
sprzecznie z porzadkiem prawnym i jednoczesnie powstrzymaé go w przysztosci od kolejnych naruszen przepiséw o
ruchu drogowym. Ponadto wplynie na oskarzonego na tyle dyscyplinujaco, ze w przyszlosci nie bedzie juz naruszal
porzadku prawnego.



Na podstawie art. 29 § 4 kw na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw Sad zaliczyt okres zatrzymania
prawa jazdy oskarzonemu od dnia 11 stycznia 2023 roku.

Sad majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego, zwolnil go od kosztéw sgdowych w calosci,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Obcigzenie oskarzonego tymi kosztami stanowiloby dla niego zbyt ciezkie
do uniesienia skutki.



