Sygn. akt IT K 1257/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska-Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19 maja 2023 roku oraz 22 czerwca 2023 roku sprawy T. S. syna J. i K. zdomuM.
urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w okresie do dnia 04 kwietnia 2017 r. do dnia blizej nieustalonego w nieustalonym miejscu pelniac funkcje prezesa
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. przywlaszczyl pomierzone mu rzezy ruchome nalezace do ww. spotki w postaci telefonu
marki S. (...) wraz z karta SIM, tabletu marki H. (...) cali o lacznej wartoéci 3099, 60 zl, czym dzialano na szkode (...)
Sp. Z 0.0.

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.

uniewinnia oskarzonego T. S. od czynu zarzucanego aktem oskarzenia, a kosztami procesu obciaza oskarzyciela
subsydiarnego;

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1257/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie




do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.1.1.

T.S.

T. S. zostal oskarzony o
to, ze w okresie od dnia
4 kwietnia 2017 roku do
dnia blizej nieustalonego
w nieustalonym miejscu
peliac funkcje prezesa
zarzadu (...) sp. z
0.0. z siedzibg w W.
przywlaszczyl powierzone
ruchome
nalezagce do ww. spotki
w postaci telefonu marki
S. (...) tabletu marki H.
(...) cali o lacznej wartoSci
3099,60 zlotych czym
dzialano na szkode (...
Sp. z 0.0. tj. o popekienie
przestepstwa z art. 284 § 2
k.k.

mu  rzeczy

CZYNU
PRZYPISANO

NIE

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowod

Numer karty

T. S. w 2016 i 2017
roku przebywal w zwiazku
konkubenckim z M. R.. W
zwigzku z tym faktem T.

Wyjaénienia T. S. k. 276




S. zawarl znajomo$¢ z jej
ojcem T. R..

T. R. w 2016 roku namowit
T. S. do objecia stanowiska

prezesa zarzadu w
spOtce (...). Spotka ta
miala  zajmowaé  sie
sprzedazg nieruchomosci
polozonych na terenie
powiatu (.). T.
S. mimo sprawowania

funkcji prezesa zarzadu tej
spotki, tak naprawde nie
byl osoba decyzyjna, gdyz
wszelkie decyzje w spolce
realnie podejmowal T. R..

Zeznania J. R. k. 275, k.
277-279, k. 84- 85 akt
zwiazkowych

Wyjaénienia T. S. k. 276

Odpis
wyroku w sprawie (...)

uzasadnienia

Wypis z aktu notarialnego
6309/2016 — k. 9-28 akt
zwiazkowych

W trakcie sprawowania
funkcji prezesa zarzadu

spotki  Vermont (..
T. S. zawarl umowy
o  $wiadczenie  uslug

komunikacyjnych. T. S.
owe umowy zawarl w
(...
Na podstawie tych umoéw
T. wszedl w posiadanie

imieniu spotki

miedzy innymi telefonu
marki S. (..), tabletu
marki H. (..) cali
czy laptopa marki H..
T. S. pomimo zawarcia
tych umoéw na rzecz
spotki, nie wprowadzil
owych przedmiotow do
dokumentacji  ksiegowej
spotki. Fakt ten byl

akceptowany przez T. R.,
ktéry zezwolit T. S. do
prywatnego uzytkowania
tych zakupionych przez
spotke
Zgodnie zZ

przedmiotéw.
tym
konsensusem T. S.
korzystal z tych sprzetow
elektronicznych,

udostepniajac je czasami

do uzytkowania swojej

Wyjaénienia T. S. k. 276

Umowy o $wiadczenie
ushug

telekomunikacyjnych k. 55
-63 akt zwigzkowych, k.

227-268 akt zwigzkowych

Pisma z firm
windykacyjnych k. 64-68
akt zwigzkowych




konkubinie. Jednocze$nie
to oskarzony T. S.
z wlasnych prywatnych
srodkdéw  oplacal
zwigzane z
owych

Swiadczenie

raty
realizacja
umow 0
ustug
telekomunikacyjnych.
Oskarzony
platnosci tych rat dopiero
po kradziezy tych sprzetow
elektronicznych.

zaprzestal

Wiosng 2017 roku T.
S. powzigl watpliwoSci
odno$nie legalnoéci
dzialan  przedmiotowej
spotki. T. S. w zwiazku
Z powyzszym przestraszyl

Wyjasnienia T. S. k. 276

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)

sie ewentualnej

odpowiedzialnos$ci za

dzialania spolki i

wsparty rada znajomych/

przyjaciot postanowit

wycofac sie ze spolki.

W tym celu T. S. [ Os$wiadczenie T. S. wraz

3 kwietnia 2017 roku
zlozyl  o$wiadczenie o
rezygnacji ze stanowiska
tej
spolki. Oskarzony swoje
o$wiadczenie wystal na
adres korespondencyjny
spolki, gdzie jednak nie
odebrane.
Kolejno oskarzony chcac
mie¢ pewno$é, iz nie jest
juz osoba odpowiedzialna
za spoOlke chcial sie
upewnié, ze nie sprawuje
juz rzeczonej funkcji. W
tym celu kontaktowal sie
z T. R. T. R. sprawil,
iz oskarzony w miesiacach
letnich 2017 roku
otrzymal o$wiadczenie
0 przyjeciu
sygnowane

prezesa  zarzadu

zostalo one

rezygnacji
podpisem

z potwierdzeniem odbioru
k.7-8

Pisma T. S. do KRS k.
67-68,k.70-72,k.76-77

Pisma T. S. do B. R. k.
73,k.80-81

Wyjaénienia T. S. k. 276

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)




jedynego formalnego
udzialowca spoiki.

Mimo to T. S. dalej nie
byl wykreslony z tej funkcji
w KRS. Chcac uniknaé
odpowiedzialnoéci za
(..
wielokrotnie zwracal sie
do sadu
o jego wykreslenie
Z  rzeczonego  rejestru
odnoszacego sie do spotki
(...). Jego dzialania przez
dlugi czas okazywaly sie

dzialania spotki

rejestrowego

Pisma T. S. do KRS k.
67-68,k.70-72,k.76-77

Pisma T. S. do B. R. k.
73,k.80-81

Wyjaénienia T. S. k. 276

by¢ bezskuteczne.
Przez ten czas T.| Wyjasnienia T. S. k. 276
S. dalej pozostawal

w posiadaniu rzeczonych
sprzetow elektronicznych.
Pomimo zlozenia
rezygnacji z  funkcji
prezesa T. S. z wlasnych
$rodkow
oplacal

pienieznych
raty za te
urzadzenia. Nie spotkalo
sie to
sprzeciwem T. R., zktérym
byl jeszcze
w dobrych stosunkach,.
Takze inne osoby zwigzane

zZreszta ze
wowczas
ze spotka nie wzywaly

wowcezas oskarzonego do
zwrotu tych przedmiotow.

Sytuacja zmienila sie w
pazdzierniku 2017 roku
kiedy to wunaocznil sie
konflikt T. R. z T. S..
Wobweczas to, a konkretnie
22 pazdziernika 2017
T. R. pozbawil
T. S. wolnoSci, stosowatl
wobec
fizyczna w celu zmuszenia
do konkretnych dzialan,
spowodowal u

roku

niego przemoc

niego

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawie (...) k.
57-64

Odpisy wyrokéw
skazujacych T. R. k.

173-192

-279, k. 84- 85 akt

zwiazkowych

Wyjasnienia T. S. k. 276




obrazenia ciala. Wowczas
tez T. R. polecil
swoim coérkom kradziez
sprzetow elektronicznych
znajdujacych
posiadaniu oskarzonego.

sie w

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)

M. R.i A. R. tego samego
dnia na polecenie swojego
ojca dokonaly kradziezy
szeregu ruchomoéci,
bedacych w posiadaniu T.
S., w tym przedmiotéw
wzietych na spolke (...),
a to laptopa H., telefonu
marki S. (...) tabletu marki

H. (...) cali.

Odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawie (...) k.
57-64

Wyjasnienia T. S. k. 276

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)

Niedlugo po odzyskaniu
przez T. S. wolnoSci,
zlozyl on zawiadomienie
o popelieniu na jego
szkode przestepstwa. W
toku czynnoéci $ledczych
T. R. zostal tymczasowo
aresztowany, a w
toku przeszukania jego
pomieszczen  znaleziono
laptopa spolki. W
rzeczonym procesie nie
ustalono
przechowywania przez T.
R. owego tabletu

telefonu komoérkowego.

miejsca

ani

OdpowiedZz T. S. na

wezwanie (... (..)
k. 86,k.68-82 akt
zwiazkowych

Wyjaénienia T. S. k. 276

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)

W maju 2018 roku, gdy
trwat jeszcze proces T. R.,
funkcje prezesa zarzadu
spotki  Vermont (..)
objat J. R.. Osoba ta
jest zwigzana z T. R.
na polu biznesowym. W
czasie zapoznawania sie
z dokumentacja  spoiki
(...) odkryl, iz T. S.
w okresie sprawowania
funkcji prezesa zarzadu

spotki  zawarl umowy

Wezwania T. S. do zwrotu
przedmiotow
stanowiacych
spolki k. 85

mienie

Dowod wysylki laptopa k.
90

Wydrukz KRS T. R. &J. R.
k. 255-272

CzeSciowo zeznania J. R. k.

275, k. 277-279, k. 84- 85
akt zwigzkowych




o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych
imieniem (...) (..). W

zwigzku z powyzszym J.
R. wezwal T. S. do zwrotu
tych przedmiotow.

Wyjaénienia T. S. k. 276

Oskarzony T. S.
niezwlocznie po
otrzymaniu tego
wezwania, poinformowal
J. R, iz nie
moze zwrocié tych
przedmiotéw objetych
aktem  oskarzenia, z

uwagi na ich kradziez.
Dodatkowo w nastepnym
dniu T. S. upewniajac
sie, iz jest juz wykreSlony
w KRS,
zarzutu

chcae uniknaé
przywlaszczenia
laptopa, dostosowat sie do
wezwania i
spolce. Oskarzony byl w
posiadaniu tego sprzetu z

zwrbcit  go

uwagi na jego zwrot w
postepowaniu karnym.

Wezwania T. S. do zwrotu

przedmiotow
stanowigcych mienie
spolki k. 85
OdpowiedZz T. S. na
wezwanie  (...) (...
k. 86,k.68-82 akt
zwiazkowych

Dowdd wysylki laptopa k.
90

Wyjaénienia T. S. k. 276

Odpis uzasadnienia

wyroku w sprawie (...)

Ogledziny plyty CD k.
123-124 akt zwigzkowych

T. S. ma 37 lat. Oskarzony
jest  kawalerem,
majacym nikogo na swoim

nie
utrzymaniu.  Oskarzony
jest z zawodu logistykiem
kierowca. Aktualnie T.
S. jest osoba bezrobotng,
zajmuje sie opieka nad
matka. Oskarzony leczyl
sie psychiatrycznie z uwagi
na skutki zdarzenia z
dnia 22 pazdziernika
2017 roku. T. S. w
chwili czynu miat jednak
zdolno$¢
jego
pokierowania
postepowaniem. T. S.
byl takze
samodzielnego

rozpoznania
znaczenia oraz

swoim

zdolny do

sadowo -
psychiatryczna k. 226-229

Opinia

Wyjaénienia T. S. k. 276
w zakresie danych osobo
poznawczych

Karta karna




prowadzenia obrony. T. S.
jest osoba niekarana.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedace

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
T.S.

T. S. byl w niniejszej

sprawie na etapie
postepowania
przygotowawczego
kilkukrotnie stuchany
w charakterze $wiadka.
Oskarzony swoje

wyjasnienia zlozyl dopiero
na etapie postepowania
jurysdykcyjnego, co
faktu,
ze oskarzonemu w
trakcie dochodzenia nie
zdecydowano przedstawié

wynikalo zZ

zarzutow. T. S. swoje
wyjaénienia zlozyl tuz
po otwarciu przewodu

sagdowego. W rzeczonych




depozycjach  oskarzony
w  sposob  szczegOlowy
odniost sie do calosci
zdarzen objetych
przedmiotowym  aktem
oskarzenia. Mianowicie
oskarzony wskazal, iz
laczyla g0 relacja
partnerska z corka T.
R.. Oskarzony przyznal
takze, iz to na prosbe
T. R. zostal on prezesem
zarzadu spétki V. (...). T.
S. przyznal takze, iz chcial
on szybko wycofac sie ze
spolki z uwagi na jego
obawy przed poniesieniem
odpowiedzialnoSci za
rzekomo bezprawne
dzialania tych podmiotow.
Oskarzony nie negowal w
zaden sposob, iz zawarl on
imieniem spo6tki umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, na
podstawie ktoérych wszedl
on w posiadanie laptopa,
telefonu  komoérkowego
oraz tabletu. Oskarzony
zarazem wskazal, iz od
poczatku te przedmioty
shuzyly mu do uzytku
prywatnego. T. S. podal
roéwniez, iz T. R. wiedzial o
takim przeznaczeniu tych
urzadzen i nie sprzeciwial
sie  temu. Oskarzony
wyjasnit roéwniez, ze to
on z wlasnych prywatnych
srodkéw  oplacal owe
umowy o $wiadczenie
ustug
telekomunikacyjnych.
Oskarzony potwierdzil, iz
3 kwietnia 2017 roku zlozyt
o$wiadczenie o rezygnacji
z funkgeji czlonka zarzadu.
Oskarzony odnoszac sie
do braku zwrotu
tych przedmiotow wraz




ze zlozeniem tego
oSwiadczenia, podal, ze
fakt ten wynikal
przede  wszystkim  z
jego watpliwosci odnosnie
skutecznosci jego
rezygnacji, braku
uwidocznienia jej w KRS,
a w przede wszystkim z
uwagi na jego wowczas
dobre stosunki z T.
R, ktory w zaden
sposéb nie nakazal mu
zwrotu  tego  sprzetu,
a przeciwnie pozwalal
na jego uzytkowanie
w niezmienionej formie,
jak  przed zlozeniem
rezygnacji. W  Swietle
wyjasnien  oskarzonego
sytuacja ulegla zmianie
22 pazdziernika 2017
roku, wowczas to T.
R. mial pozbawi¢ T. S.
wolno$ci, pobi¢ go, a
takze zleci¢ kradziezy jego
wszystkich  przedmiotéw
elektronicznych.  Czynu
tego miala  dopuscic
sie miedzy innymi
jego 6wczesna konkubina
M. R.. Dalegj T. S.
wskazal na  zadanie
wyartykulowane przez J.
R. i jego odpowiedz
na nie polegajaca na
niezwlocznym zwrocie
posiadanych przez niego
przedmiotéw, po
upewnieniu sie w kwestii
wykreS§lenia w krs jego
osoby  jako czlonka
zarzadu tej spoiki. T. S.
wskazal takze, iz to on
oplacal te umowy, az do
pozbawienia posiadania
go tych przedmiotéw
skutkiem kryminalnego
dzialania T. R. i
wspolpracujacych z nim




os6b. Sad  Rejonowy
ocenil, ze przedmiotowe
wyjasnienia sa wiarygodne
i zasluguja na poczynienie
na ich podstawie szeregu
istotnych okolicznosci
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia  sprawy.
Zarazem fakt podzielenia
wiarygodno$ci tych
wyjasnien  sprawil, ze
brak bylo potrzeby
przeprowadzenia

dowod6w wnioskowanych
przez  oskarzonego w
szeregu pism
procesowych. W  tym
miejscu nalezy podkreslié,
iz oskarzyciel positkowy
nie przedstawil chocby
cienia dowodu skutecznie
podwazajacych

wiarygodno$¢  depozycji
T. S.. Tego rodzaju
dowodem nie moze by¢
przeciez dowod z zeznan
J. R. Swiadek ten
podal bowiem, iz nie
mial on do pazdziernika
2017 roku zadnych
zwigzkow ze spoélka, a
przez to nie posiadal
on wiedzy w zakresie
charakteru posiadanych
przez oskarzonego
przedmiotdbw i ustalen
poczynionych w  tej
sprawie. Do tego
zwréocié  nalezy uwage,
iz Sad Rejonowy
uznal za niewiarygodne
o$wiadczenie J. R. w
zakresie jego negacji
powigzan biznesowych z
T. R. i wplywu T. R. na
funkcjonowanie tej spolki.
Owe oéwiadczenia wiedzy
pozostawaty bowiem
sprzeczne  nie  tylko
z  wynikami  ustalen




faktycznych poczynionych
w sprawie (...), lecz
takze zZ zasadami
do$wiadczenie Zyciowego,
kwestia przedlozonych na
rozprawie przez T. S.
odpiséw skroconych z KRS
dotyczacych innych spolek
prawa handlowego. Do
tego nalezy zwro6cié uwage,
iz wyjasnienia T. S. sa
zbiezne takze w caloéci z
dokumentacja znajdujaca
sie w aktach zwigzkowych,
na  podstawie  ktorej
oskarzyciel positkowy
wywodzi dopuszczenia
sie przez oskarzonego
przestepstwa.  Waznym
dowodem
potwierdzajacym
prawdomoéwnos§¢ T. S.
A warunkach tego
procesu jest  przeciez
oplacanie owych faktur
za te przedmioty pomimo
7lozenia  przez  niego
o$wiadczenia o rezygnacji
z pelnienia funkgeji czlonka
zarzadu  (...) (...
Okoliczno$é ta $Swiadczy
o istnieniu nieformalnego
porozumienia T. S. z T. R.
odnosnie losu tego sprzetu
elektronicznego, jedynie
formalnie = pozyskanego
przez pokrzywdzona
spotke. Trzeba podkreslié
takze, iz oS$wiadczenia
wiedzy T. S. odno$nie
okolicznosci w  jakich
utracil nad nimi
wladztwo sa w pehi
koherentne =z odpisem
wyroku w sprawie
(...) czy uzasadnieniem
tego judykatu. w
przedmiotowej  sprawie
oskarzyciel  subsydiarny
nawet nie




uprawdopodobnil faktow

wskazujacych na
niewiarygodnos§é

o$wiadczen wiedzy T.
S.. Przeciwnie owe

wyjadnienia jawig sie jako
spojne, logiczne i zgodne
z zasadami doSwiadczenia
zyciowego. Trzeba réwniez
nadmieni¢, iz oskarzony
jeszcze po swoim pobiciu,
czynnie staral sie o
wykre§lenie z  funkcji
czlonka zarzadu. Do
tego  zwrdci¢  nalezy
uwage, iz o braku
zamiaru przywlaszczenia
tych przedmiotow
Swiadczy niewatpliwie
niezwloczne  zwrOcenie
jedynego posiadanego
przez siebie sprzetu, po
stosownym wezwaniu ze
strony prezesa zarzadu
pokrzywdzonej spolki.
Logicznym jest rowniez, ze
T. S. nie oplacal faktur
z tytulu zawartych umoéw
o S$wiadczenie ushug, w
sytuacji gdy to T. R., a
wiec osoba majaca staé
za pokrzywdzona spolka
dokonala kradziezy tych
ruchomosci. Dodatkowo
wskazaé trzeba, iz
wyjadnienia T. S.
maja pokrycie A
wytworzonych  przezen
dokumentach. Faktu tego
nie wolno w realiach tego
postepowania

bagatelizowa¢, albowiem
owe pisma oskarzonego
zostaly sporzadzone na
dlugo przed wszczeciem
postepowania w niniejszej
sprawie. Zasluguje na
uznanie takze wskazanie
przez oskarzonego, iz
nawet gdyby w kwietniu




2017 roku chcial zwrocié
ten sprzet - tego
nie zrobil z uwagi
na funkcjonujacy wowczas
uzus, do i tak nie moglby
tego skutecznie zrobié,
gdyz korespondencja
adresowana na adres
spolki — nie byla odbierana
— patrz potwierdzenie k.
7-8, a T. S. nie posiadal
wiedzy o  aktualnym
miejscu pobytu jedynego
formalnego  udzialowca
tego podmiotu. Godzi sie
tu zwrbcic uwage, ze
o$wiadczenie o przyjeciu
rezygnacji zostalo przez
T. S. uzyskane dopiero
po kilku  miesiacach,
poprzez poSrednictwo T.
R.. Kolejno nalezy
zwréci¢ uwage na sposob
skladania depozycji przez
oskarzonego. T. S.
wyjasnial rzeczowe. Jego
depozycje zawieraly duza
iloéc szczegblow.
Oskarzony na pytania
przewodniczacego
odpowiadal pewnie,
zdecydowanie. T. S.
starannie opisywal swoj
proces decyzyjny i
fakty ktore lezaly u
podstaw jego dzialania.
Wyjaénienia te takze sa
pozbawione jakichkolwiek
wewnetrznych
sprzeczno$ci. Totez brak
bylo jakichkolwiek
argumentow, aby
podwazy¢ wersje
inkryminowanego
zdarzenia, opisang w
wyjasnieniach T. S,
ktére to Sad Rejonowy
uczynit za  podstawe
ustalen faktycznych w
tym procesie. Natomiast




wobec udowodnienia tych
wynikajacych  z  nich
(wyjasnien) okolicznoéci,
a takze braku stosownej

inicjatywy dowodowej
ze strony oskarzyciela
positkowego, brak bylo

potrzeby przeprowadzenia
dowoddéw wnioskowanych
przez T. S, gdyz
fakty zostaly
ustalone na podstawie
wyjasnien  oskarzonego,
ktérych wiarygodno$é nie
zostala podwazona czy
skutek dzialan
oskarzyciela
subsydiarnego czy to
analizy wyjasnien
poczynionych z urzedu.

owe

to na

zeznania zlozone przez
Swiadka J. R.

Niska przydatnosé dla
rozstrzygniecia  sprawy
mialy natomiast zeznania
zlozone przez $wiadka J.
R.. Swiadek ten jak podat
zostal prezesem spoOlki
dopiero w 2018 roku, a
wezesniej nie mial wiedzy
o wykonywaniu przez T.
S. obowigzkow prezesa jej
zarzadu. Zeznania $§wiadka
J. R. w duzej mierze
opieraja sie na analizie
dokumentacji zawartej w
aktach zwigzkowych. Co
szczegblnie  interesujgce
Swiadek podal, iz nie mial
on wiedzy o kradziezy tych
Swiadek
rOwniez aby
miec

przedmiotow.
zaprzeczyt
T. R.
jakikolwiek
funkcjonowaniem
..). Swiadek ten
zaprzeczyt takze
powigzaniu biznesowym z
ta osoba. J. R. oSwiadczyl,
iz nie ma wiedzy odnosnie

mial
zwigzek z
spotki




ustalen  pomiedzy T.
R, a T. S. odno$nie

sposoby uzytkowania tych
przedmiotow. Swiadek
opisal rowniez

szczegblowo okolicznos$ci
w jakich zwracal sie
do oskarzonego o
zwrot  przywlaszczonego
mienia, a takze opisal
nastepcza postawe w tym
przedmiocie T. S.. W tym
miejscu nalezy wskazaé, iz
zeznania J. R. w duzej
mierze sa zeznaniami
tendencyjnym,
obliczonymi na obciazenie
T. S.. Znamienne
jest tutaj chocby nie
zwrbcenie uwagi podczas
pierwszego przestuchania,
iz inkryminowane sprzety
elektroniczne zostaly T. S.
ukradzione, o czym musiat
on przeciez wiedzie¢
z tytulu  odpowiedzi
udzielonej mu przez T.
S.. Znamienny jest takze
fakt, iz T. S. juz od
samego poczatku procesu
w sprawie (...) podawal,
iz to T. R. stal
Za reprezentowana przez
swiadka spotka - tu
nalezy odnie$¢ sie do jego
przestuchania w tamtej
sprawie. Jest to o tyle
istotne, ze owe depozycje
zostaly zloZzone na goraco
w sytuacji, kiedy T. S. nie
mogt nawet podejrzewac,
iz kilka lat p6zniej zostanie
zlozone zawiadomienie o
rzekomym
przywlaszczeniu na szkode
oskarzyciela positkowego.
Dalej przedlozone przez
oskarzonego dowody
podwazaja wersje §wiadka
J. R. jakoby mial nie




wspolpracowaé biznesowo
z T. R.. Jednocze$nie
nalezalo zwrdci¢ uwage, iz
Swiadek J. R. zeznawal w
sposéb emocjonalny, nie
ukrywajgc  negatywnego
nastawienia do
oskarzonego. Swiadek
w duzym stopniu
lawirowal odpowiadajac
na pytania, starajac
sie unika¢ odpowiedzi
prostych, zdecydowanych.
Warto rowniez wskazaé na
pewna niekonsekwencje
w zeznaniach $wiadka.
Mianowicie na uzytek tego
procesu J. R. wskazuje, iz
T. S. przestal by¢ prezesem
spélki juzg kwietnia 2017
roku. Podczas gdy w
sprawie  (...) J. R
o$wiadcezyl, iz w oskarzony
w chwili kradziezy
jako prezes spolki mial
prawo do posiadania
tych  przedmiotow  —
vide k. 275 akt
sprawy — ostatnie zdanie
wypowiedzi S$wiadka. To
wszystko sprawilo, ze Sad
Rejonowy uznal zeznania
zlozone przez J. R
za wiarygodne tylko i
wylacznie we fragmentach
majacych  pokrycie w
nieosobowym  materiale
dowodowym. Natomiast
powyzsze okoliczno$ci
nakazywaly rozstrzygnaé
sprzecznosci w
wyjaénieniach

oskarzonego i zeznaniach
Swiadka na  korzy$c
wyjasnien zlozonych przez
T. S.. Dalej nalezy
zaznaczy¢, ze zeznania J.
R. nie byly przydatne
do ustalenia zasadniczej
kwestii w tej sprawie tj.




charakteru w jakim T. S.
wladal tymi przedmiotami
i kryjacym sie za tym
faktem przyzwoleniem T.
R..

opinia bieglych
psychiatrow H. B. i M. B.
€y

W ocenie

Rejonowego w
przydatna dla poczynienia
ustalen faktycznych w
przedmiotowej  sprawie
byta opinia  bieglych
psychiatrow H. B. i M. B.
(2) ci w sposob kompletny
odpowiedzieli na zadane
im przez organ procesowy
pytania dotyczace zdrowia
psychicznego oskarzonego
T. S. w chwili czynu jak i
jego zdolnoéci do udzialu
W niniejszym  procesie
karnym Jednocze$nie w
toku tego procesu nie
ujawnila sie
okoliczno$¢ podwazajaca
kompetencje bieglych do
sporzadzania tego rodzaju
dokumentbéw procesowych

Sadu
pehi

zadna

jak réwniez brak bylo
podstaw do powziecia
watpliwoéci, co do ich
bezstronnoSci w  tej
sprawie. Sad nie
takze zastrzezen odnosnie
obranej
metodologii badan oraz
zgodnoSci opracowanych

ma

przez Dbieglych

przez nich  wnioskow
koficowych z wynikami
badania ambulatoryjnego.
Opinia ta odpowiada
jednoczeénie  wymogom
okreslonym w  sposéb
negatywny w art. 201
k.p.k. B. ci odpowiedzieli
w  spos6b pelny na
wszystkie pytania organu
procesowego. Co wiecej

wnioski konicowe tej opinii




odpowiadaja ~ wynikom
przeprowadzonego przez
bieglych badania. W opinii

tej brak jest takze
jakichkolwiek

dyskwalifikujacych ja
sprzecznoéci. Do  tego
sposob dojscia do
wnioskow koncowych
zostal przedstawiony

jezykiem zrozumialym dla
os6b nie posiadajacych
wiedzy  specjalnej zZ
zakresu psychiatrii. Warto

podkreslié, ze  biegli
wydajac opinii
dysponowali wiedza
odno$nie terapii

uzaleznien podjetej przez
oskarzonego w zwigzku z
jego problemami z grami
hazardowymi. Stad tez
Sad Rejonowy ustalajac
okolicznoSci wymagajace
specjalistycznej
zwigzanej ze

wiedzy
zdrowiem
psychicznym oskarzonego
oparl sie w pelni na opinii
sagdowo — psychiatrycznej
sporzadzonej przez
bieglych lekarzy M. B. (1) i
H. B..

zalgczniki do
zawiadomienia 0
popehnienia
pisemne

mozliwoS$ci

przestepstwa,
o$wiadczenia oskarzonego
i spoiki, odpisy
prawomocnych wyrokow,

a takze sporzadzonych
do nich uzasadnien,
dokumentacje
przedlozong przez
operatora
telekomunikacyjnego,
pisma Z firm
windykacyjnych,

informacje KRS

Natomiast jako
wiarygodne nalezato uznac
dowody z dokumentéw
ujawnionych na rozprawie
gléownej tj. zalaczniki
do
mozliwosci
przestepstwa,
o$wiadczenia oskarzonego
i spolki, odpisy
prawomocnych wyrokéw,
sporzadzonych
uzasadnien,

zawiadomienia o
popelnienia
pisemne

a takze
do
dokumentacje
przedlozona
operatora

nich

przez




telekomunikacyjnego,

pisma zZ firm
windykacyjnych,

informacje KRS.
Przedmiotowe dowody
pomimo duzej
antagonizacji stron tego
procesu w realiach

niniejszej sprawy nie byly
kwestionowane odnosnie
ich autentycznéci.. Dalej
takze dokumenty
przekazane przez samego
oskarzonego nie budza
watpliwo$ci..  Stad
Sad Rejonowy odtworzyt
stan faktyczny w
tej  sprawie  réwniez
na  podstawie  wyzej
wskazanych dowodow.

tez

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

T. S.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

T. S. zostal oskarzony o
to, ze w okresie od dnia
4 kwietnia 2017 roku do




dnia blizej nieustalonego
w nieustalonym miejscu
pelnigc funkcje prezesa
zarzadu (..) sp. z
0.0. z siedziba w W.
przywlaszczyl powierzone
mu  rzeczy  ruchome
nalezagce do ww. spotki
w postaci telefonu marki
S. (...) tabletu marki H.
(...) cali o lacznej wartoSci
3099,60 zlotych czym
dzialano na szkode (...)
Sp. Z 0.0. tj. o popelnienie
przestepstwa z art. 284 § 2
k.k.

W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy czyn
oskarzonego nie wypeknil
znamion przestepstwa z
art. 284 § 2 kk
ani zadnego innego,
co musialo skutkowaé
uniewinnieniem T. S.
od czynu zarzucanego
mu subsydiarnym aktem
oskarzenia.

W pierwszej  mierze
nalezy zwrbci¢ uwage na
okoliczno$ci w jakich T. S.
wszedl w posiadanie tych
przedmiotéw.  Wskazaé
bowiem nalezy, iz umowe
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych

zawarl on w imieniu
spotki. Niemniej jednak
przedmioty te  nigdy
nie shuzyly spolce,
lecz pozostawaly ~ w
osobistym posiadaniu
oskarzonego. Fakt ten
wynikal z nieformalnego
konsensusu zawartego
miedzy T. R, a T. S. w
sytuacji gdy nie byli oni
jeszcze zantagonizowani,
a T. S. pozostawal




w konkubinacie z jego
corka. Okolicznoéé ta
ma duze znaczenie, gdyz
Sad Rejonowy uznal za
wiarygodne o$wiadczenia
wiedzy oskarzonego, ze to
T. R. byl szara eminencja
stojaca za  spotka (...).
Jak juz wskazano powyzej
T. S. jeszcze wystepujac
w roli pokrzywdzonego
w sprawie (...)od samego
poczatku wskazywal na
decyzyjno$¢ T. R. w tej
kwestii, a takze jego prosbe
na objecie przez T. S.
funkeji prezesa tej spotki.
Co wiecej wskazaé trzeba,
ze pomimo utrzymywania
wowcezas stalych relacji
towarzyskich miedzy T.
S., a T. R, ten drugi
nigdy nie wezwal go do
zwrotu tych przedmiotow.
Symptomatyczne w tej
kwestii jest takze to,
ze przedmioty te nie
zostaly wprowadzone do
ewidencji spotki, a sam T.
S. oplacal z prywatnych
Srodkow poszezegodlne raty
za te urzadzenia, w tym
jeszeze dlugo po zlozeniu
przez niego rezygnacji
zZ funkcji prezesa
oskarzyciela positkowego.
E. mozna skutecznie
twierdzi¢, iz w zasadzie
rzeczone  mienie  od
poczatku stanowilo
wlasnoéé T. S., a jedynie
dokumentacja tych umow
wskazywala na wlasno$cé
spolki, a faktycznie istnial
dorozumiany  stosunek
obligacyjny pomiedzy
stojacym  za spotka
(.0, a oskarzonym
T. S.. Przyjecie tego
rozumowania oskarzyciela




positkowemu,
implikowaloby wiec
uznanie, iz do
przywlaszczenia  doszlo
niezwlocznie po wejéciu
w posiadanie tych
przedmiotéw, czego Sad
Rejonowy nie mog}l jednak
podzielié.

Dalej nalezy zwr6cié uwagi
na watpliwosci jakie T. S.
powzial w wyniku zlozenia
przez niego 3 kwietnia
2017 roku rezygnacji z
funkcji prezesa zarzadu
spoiki(...) (...). Tu trzeba
wskazaé na szereg dziatan
jakie T. S. podjal w
celu wykreSlenia go z
zapisoOw zawartych w KRS,
ktére przez dlugi czas
okazaly sie bezskuteczne,
a wykreslenie oskarzonego
nastagpilo  dopiero po
objeciu stanowiska
prezesa zarzadu przez
J. R.. Do tego
oskarzony o$wiadczenie
0 przyjeciu rezygnacji
otrzymal przeciez od
jedynego udzialowca
spotki w okresie znacznie
pOZniejszym anizeli jego
pierwotne  os$wiadczenie
o rezygnacji. Dopiero
wowezas  mogl  wiec
domniemywaé, ze jego
rezygnacja zostala przyjeta
— co jest istotne
dla  okreSlenia  strony
podmiotowej, a 1 tak
trzeba pamietad, iz
dopiero w okresie znacznie
pozZniejszym nastgpita
zmiana w zapisach w
KRS. Tu tez trzeba
dostrzec, ze o$wiadczenie
to T. S. otrzymal za
poérednictwem T. R.. W




zwigzku z  powyzszym
T. S. nie byl pewny
czy  jego rezygnacja
byla rezygnacja skuteczna,
Odnie$c¢ sie tu nalezy takze
do szeregu watpliwosci
prawnych (przed stosowna
nowelizacja ksh) odnosnie
sposobu w jakim
tego rodzaju rezygnacja
przy takim  ukladzie
personalnym w spoélce
winna by¢ zlozona.

Nastepnie  koniecznym
jest nadmienienie, iz
aberracja jest zarzucanie
T. S. dopuszczenia sie
rzeczonego

przywlaszczenia w okresie
po 22  pazdziernika
2017 roku. Woweczas
to  bowiem  rzeczone
urzadzenia elektroniczne
zostaly T. S. skradzione,
a wiec po tym czasie nie
mogt dopuscic¢ sie wobec
nich aktu animus res sibi
habendi. Przez to niejako
w realiach tej sprawy
kuriozalny  jest fakt,
iz oskarzyciel positkowy
zarzucit T. S. jedynie
przywlaszczenie tabletu
i telefonu komoérkowego,
pomijajac w treéci skargi
laptopa. Mozna jedynie
domniemywaé, iz tego
rodzaju dzialanie bylo
motywowane zwrOceniem
przez oskarzonego tego
urzadzenia niezwlocznie
po otrzymaniu wezwania
ze strony spotki. Niemniej
jednak  tego  rodzaju
argumentacja jest bledna
w tym zakresie, iz w
odniesieniu do tabletu
i telefonu T. S. nie
byt w stanie zwrbcic




tych przedmiotéw, wlasnie
z uwagi na kradziez
popeliong przez T. R..

Kolejno 0 braku
zamiaru przywlaszczenia
tych przedmiotéw
Swiadczy wlaénie
zachowanie T. S.
bezposrednio po

otrzymaniu wezwania do
zwrotu  tych  rzeczy.
Woéweczas to oskarzony nie
baczac na fakt, iz to
on sam oplacal koszty
nabycia tego urzadzenia,
zwrécit na zadanie J. R.
6w sprzet elektroniczny,
co przeczy  przeciez
checi przywlaszczenia tych
ruchomo$ci. Do  tego
nalezy mie¢ na wzgledzie,
ze ten sprzet byl po
kradziezy w posiadaniu
T. R., a nastepnie
funkcjonariuszy  policji.
Zatem nie mozna tez
twierdzi¢, iz w realiach
niniejszej  sprawy T.
S. przywlaszezyl poprzez
usuniecie
oprogramowania
zainstalowane uprzednio
na tym urzadzeniu, gdyz
nie wykazano w zaden
sposoéb iz to T. S. dokonal
usuniecia tego systemu
operacyjnego. Do tego ten
akt woli T. S. polegajacy na
zwréceniu tego sprzetu byt
wolny od jakiegokolwiek
przymusu i stuzyt
jak wiarygodnie wyjasnil
oskarzony wlaénie
pozbawieniu mozliwosci
uznania, iz jego zamiarem
bylo przywlaszczenie
ruchomoéci formalnie
wzietych na spotke. W
ocenie Sadu Rejonowego




okoliczno$ci te Swiadcza
niezbicie wlaénie o braku
zamiaru przywlaszczenia
tych rzeczy stanowigc de
facto akt odwrotnosci
czynnoéci animus res sibi

habendi.

W orzecznictwie podnosi
sie, iz sam brak zwrdcenia

uprzednio legalnie
posiadanej rzeczy nie
moze byé przeciez
utozsamiany zZ jej
przywlaszczeniem, gdyz
koniecznym jest
dokonanie przez

oskarzonego jakiego$ aktu
wladztwa nad tym
przedmiotem, ktory godzi
w prawa spotki. W
ocenie Sadu Rejonowego
nie jest wystarczajace

AU warunkach tej
sprawy do przypisania
odpowiedzialnoSci za
przestepstwo

przywlaszczenie jedynie
dalszego korzystanie przez
oskarzonego z  tych
przedmiotéw pomimo
zlozenia  przez  niego
o$wiadczenia o rezygnacji
Z pelnienia czlonka
zarzadu. Po  pierwsze
oskarzony mogt mieé
uzasadnione watpliwoSci
odnoénie jej skutecznosci,
co wynikalo chociazby
z faktu odmowy jego
wykre$lenia zZ KRS
spotki. Kolejno wskazaé
nalezy na wcze$niejsze
porozumienie

oskarzonego zZ T.
R. odnoénie korzystania
przez T. S. z tego sprzetu
jako sprzetu osobistego.
Znamienne jest tutaj
dostrzezenie, iz czasami




ten sprzet byl uzywany
przez M. R.. Do tego
spos6éb uzywania tego
sprzetu do momentu
kradziezy nie ro6znil sie
w zaden sposéb od
dzialan podejmowanych
przez oskarzonego do dnia
3 kwietnia 2017 roku. Tym
samym nalezy przyjaé,
iz oskarzony nie zdawal
sobie sprawy z powinno§ci
zwrbcenia tego sprzetu
wraz Z zlozeniem
o$wiadczenia o rezygnacji
z funkcji czlonka zarzadu.
Nastepnie trzeba dostrzec,
iz oskarzony nie mial
de facto nawet realnej
mozliwoS$ci zwrocenia tego
sprzetu. Tutaj zaznaczyé
trzeba, ze adres spolki
widniejacy w KRS
byt adresem wirtualnym.
Do tego o$wiadczenie
0 rezygnacji bylo
awizowane.  Oskarzony
nie znal takze miejsca
zamieszkania

udzialoweow spolki, tu
przypomnie¢ nalezy, iz
to T. R. podjat
sie  poérednictwa w
doreczeniu udzialowcowi
spotki rezygnacji T. S..
Zatem nie moégl on w
sposéb realny zwroci¢
spblce owych urzadzen
elektronicznych. Jedyna
istotna alternatywa bylo
zwrbdcenie tego sprzetu
T. R., ktory przeciez
pozostawal wowczas z
oskarzonym A
przyjaznych stosunkach i
w zaden spos6b nie
zmierzal do odzyskania
tego sprzetu. Oczywiscie
owo zdanie jest
wskazaniem jedynie




alternatywy, gdyz tak
naprawde jak podano w
ustaleniach faktycznych,
T. S. z tych przedmiotéow
korzystal za wola osoby,
ktéra de facto stala
za podmiotem prawa
handlowego jakim jest sp.
z 0.0. (...).

Koniecznym jest nadto
dostrzezenie, iz to T.
S. do momentu zaboru
owych ruchomo$ci na
zlecenie T. R. oplacal
z prywatnych funduszy
faktury  wynikajace z
przedmiotowych umoéw.
Nie mozna tez twierdzic,
ze 6w akt zaboru T. R.
byl spowodowany checia
odzyskania dla spotki
tych przedmiotéw, gdyz
jak  wynika z analizy
wyroku i wuzasadnienia
wyroku w sprawie (...)
celem dzialania sprawcow
byt zabdér  wszystkich
urzadzen elektronicznych
oskarzonego, celem
usuniecia zZ nich
zapisanych na nich
danych.

E. biorac pod uwage
okoliczno$ci tej sprawy
nie sposob jest twierdzié,
iz  czyn  oskarzonego
polegajacy na dalszym
korzystaniu z  owych
urzadzen elektronicznych
w  tych  konkretnych
okoliczno$ciach mogl
by¢ uznany za akt
ich przywlaszczenia, a
oskarzony T. S. decydujac
sie na dalsze korzystanie
i oplacanie tych
przedmiotéw dzialal na
szkode tego podmiotu




Wobec wyzej podniesionej
argumentacji Sad
Rejonowy w punkcie I
wyroku uniewinnit T. S. od
czynu zarzucanego aktem
oskarzenia.

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone




Wobec cofniecia
pelnomocnika
oskarzyciela positkowego
dowodowego
o przestuchanie A
charakterze $wiadka T.
R. brak bylo podstaw
do przeprowadzenia tego
dowodu z urzedu, biorac
pod uwage zasade
kontradyktoryjnoéci
procesu karnego, gdzie
Sad nie powinien obieraé
roli prokuratora i
poszukiwaé samodzielnie
dowodow wskazujacych na
wine oskarzonego.

przez

wniosku

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Natomiast z uwagi na
tre¢ art. 632 kp.k
Sad Rejonowy obciazyt
kosztami tego procesu
oskarzyciela

subsydiarnego (...) sp. z
0.0.. Wskaza¢ nalezy, iz
w przypadku wykazania
przez  oskarzonego T.
S. poniesienia kosztow
zwigzanych zZ
tej
rozprawie nic nie stoi

uczestnictwem = w

naprzeciwko mozliwoSci
postanowienia

uzupehliajgcego w tym
przedmiocie. Koniecznym
jest jednak aby oskarzony
przedstawil spis kosztow
poniesionych w wyniku
udzialu w tym procesie
wraz zZ dowodami
wskazujacymi na realno$c¢
ich poniesienia.




Podpis




