Sygn. akt IT K 1379/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Dorota Janek

Protokolant: Aneta Jaworska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Nowym Sgczu S. G.
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2022 roku sprawy

A.O.s.C.iM. zdomu J.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 31 lipca 2013 roku w G. pelniac funkcje Prezesa Zarzadu spotki (...) Sp. z o.o0. i bedac z tego tytulu
uprawnionym do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT, dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j
wystawil fakture o nr (...), warto$¢ netto 490.000 zl, podatek VAT — 112.700 zt w ktérej poswiadczyt nieprawde, co do
faktu zaistnienia zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej dla PHU (...) Przedsiebiorstwo Uslugowo —
Handlowe (...), ktore w rzeczywistoSci nie zostaly wykonane przez ten podmiot, a ktére to okoliczno$ci mialy znaczenie
prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji podatkowej podatku od towaréw i ustug (...) — 7,

Y. o przestepstwo z art. 271 § 3 kk

II. w dniu 14 sierpnia 2013 roku w G. peliac funkcje Prezesa Zarzadu spoétki (...) Sp. z o.0. i bedac z tego
tytulu uprawnionym do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT, dzialajagc w celu osiagniecia korzySci
majatkowej wystawit fakture o nr (...), wartoé¢ netto 186.991,87 zt , podatek VAT wartosci 43.008,13 zt w ktorej
poswiadczono nieprawde, co do faktu zaistnienia zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej dla PHU (...)
Przedsiebiorstwo Uslugowo — Handlowe (...), ktére w rzeczywistoSci nie zostaly wykonane przez ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji podatkowej podatku od towaréw i

ushug (...) — 7,

Y. o przestepstwo z art. 271 § 3 kk

przy czym przestepstw z pkt I i II dopuscit sie w krotkich ostepach czasu z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci,
Y. o przestepstwo z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk,

III. w miesigcu listopadzie 2012 roku w N. peligc funkcje Prezesa Zarzadu spolki (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej postuzyl sie faktura VAT nr (...) z daty 31.10.2012 roku warto$é netto 312.500 zt — (...)
zl wystawiong przez Przedsiebiorstwo Uslugowo — (...) M. G., ktéra po$wiadczyla nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej na rzecz spoiki (...) Sp. z.0.0., ktéra w rzeczywistoéci nie byla
$wiadczona przez ten podmiot, a ktore to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towaréw i ushug (...)-7,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk



IV. w miesigcu styczniu 2013 roku w N. peligc funkcje Prezesa Zarzadu spotki (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej postuzyl sie faktura VAT nr (...).2012 z daty 15.12.2012 r. wartoSci netto 286.000 z} —
(...) zZt wystawiong przez Przedsiebiorstwo ustugowo (...) M. G., ktéra po§wiadczyla nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej na rzecz spolki (...) Sp. z.0.0., ktéra w rzeczywistoSci nie byla
Swiadczona przez ten podmiot, a ktére to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towarow i ushug (...)-7,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk

V. w miesigcu styczniu 2013 roku w N. peliagc funkcje Prezesa Zarzadu spdlki (...) Sp. z.0.0. dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej postuzyl sie fakturg VAT nr (...) z daty 31.12.2012 r. wartoé¢ netto 260.000 z} — (...)
zl wystawiong przez przedsiebiorstwo Ustugowo — (...) M. G., ktora poswiadczyta nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej na rzecz spoiki (...) Sp. z.0.0. ktéra w rzeczywistoSci nie byla
Swiadczona przez ten podmiot, a ktore to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towaréw i ushug (...)-7,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk

VI. w miesigcu kwietniu 2013 roku w N. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu Spoétki (...) Sp. z o.o. dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej postuzyl sie fakturg VAT nr (...) z daty 11.03.2013 r. warto$¢ netto 274.800 z} — (...)
z} wystawiong przez Przedsiebiorstwo Ustugowo — (...) M. G., ktéra po$wiadczyla nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej na rzecz sp6iki (...) Sp. z.0.0. ktéra w rzeczywistosci nie byla
Swiadczona przez ten podmiot, a ktore to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towaréw i ustug (...)-7,

Yj. o przestepstwo z art. 273 kk

VII. w miesigcu sierpniu 2013 roku w N. pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu spoiki (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu
osiagniecia korzySci majatkowej postuzyl sie faktura VAT nr (...) z daty 31.07.2013r. warto$¢ netto 485.100 zl — (...)
z} wystawiong przez przedsiebiorstwo Ustugowo — (...) M. G., ktéra po$wiadczyla nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ushugi budowlanej na rzecz spéiki (...) Sp. z.0.0. ktéra w rzeczywistosci nie byla
Swiadczona przez ten podmiot, a ktére to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towaréw i ushug (...)-7,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk

VIII. w miesigcu wrzeéniu 2013 roku w N. peliac funkcje Prezesa Zarzadu spotki (...) Sp. z o.0. dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej postuzyl sie fakturg VAT nr (...) z daty 30.08.2013r. warto$é netto 210.000 z} — (...)
zl wystawiong przez Przedsiebiorstwo Uslugowo — (...) M. G., ktéra po$wiadczyla nieprawde co do faktu zaistnienia
zdarzen gospodarczych wykonania ustugi budowlanej na rzecz spoiki (...) Sp. z.0.0. ktéra w rzeczywistoSci nie byla
$wiadczona przez ten podmiot, a ktore to okoliczno$ci mialy znaczenie prawne w toku procedur dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od towaréw i ushug (...)-7,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk

przy czym przestepstw z pkt III do VIII dopuscil sie w krétkich odstepach czasu z wykorzystaniem tej samej
sposobnoéci,

Y. o przestepstwo z art. 273 kk w zw. z art. 91 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego A. O. za winnego popeklienia czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt I-II,
stanowiacych przestepstwa z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 271 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 33 § 2 kk grzywne



U

w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30
(trzydziestu) zlotych, tj. kare grzywny w kwocie 3000 (trzy tysiace) zlotych;

II. uznaje oskarzonego A. O. za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia w pkt II1I-VIII,
stanowiacych przestepstwa z art. 273 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na mocy art. 273 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1
kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na mocy art. 33 § 2 kk grzywne w wysokoSci
100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30 (trzydziestu)
zlotych, tj. kare grzywny w kwocie 3000 (trzy tysiace) zlotych;

III. namocy art. 91 § 2 kk wzw. z art. 85 § 1 kkiart. 86 § 11 § 2 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
i grzywien orzeczonych w pkt Ii IT orzeka oskarzonemu A. O. kare l3czna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoci oraz
kare laczna grzywny w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
grzywny na kwote 30 (trzydziestu) zlotych, tj. kare laczna grzywny w kwocie 6000 (sze$é tysiecy) zlotych;

IV. na mocy art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 kk zawiesza oskarzonemu A. O. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci
na trzyletni okres proby;

V. na zasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego A. O. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloéci tj. kwote
(...) (jeden tysiac siedemdziesiat dwa) zlotych tytulem wydatkéw oraz kwote 1380 (jeden tysigc trzysta osiemdziesiat)
zlotych tytulem oplaty sadowej od kary lacznej pozbawienia wolno$ci i kary lgcznej grzywny.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1379/21
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW




o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A O. L

w dniu 31 lipca 2013
roku w G. pekligc funkcje
Prezesa Zarzadu spolki
(...) Sp.zo.0.ibedac z tego
tytulu uprawnionym do
wystawiania dokumentow
A postaci faktur
VAT, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wystawit
fakture o nr (..),
warto$¢ netto 490.000 zi,
podatek VAT - 112.700
zt w ktoérej poswiadczyl
nieprawde, co do
faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
uslugi budowlanej dla

PHU (.)
Przedsiebiorstwo
Uslugowo - Handlowe

(...), ktére w rzeczywistoSci
nie zostaly wykonane
przez ten podmiot, a
ktobre to okoliczno$ci mialty
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...) — 7,

I1.

w dniu 14 sierpnia 2013
roku w G. peligc funkcje
Prezesa Zarzadu spoiki
(...) Sp.zo.0.ibedac z tego
tytutu uprawnionym do




wystawiania dokumentéw
A postaci faktur
VAT, dzialajac A
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wystawil
fakture o nr (...),
warto$¢ netto 186.991,87
z} , podatek VAT
wartoéci  43.008,13 zl
w ktérej poswiadczono
nieprawde, co do
faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
uslugi budowlanej dla

PHU (...)
Przedsiebiorstwo
Ustlugowo — Handlowe

(...), ktore w rzeczywistos$ci
nie zostaly wykonane
przez ten podmiot, a
ktore to okoliczno$ci mialty
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...) — 7,

przy czym przestepstw z
pkt I i II dopuscil sie w
krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem tej samej

sposobnoéci,
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
Oskarzony A. O. umowa | zeznania L. O. 72-74

z dnia 31 sierpnia 2012
roku powolal spolke (...)
Sp. z 0. 0. , w okresie
od zawarcia umowy spotki
do 15.09.2014r. peknil
w niej funkcje Prezesa
Zarzadu i byl z tego
tytulu uprawnionym do
wystawiania dokumentéw
w postaci faktur VAT.




W okresie od 31 lipca
2013 roku do 14 sierpnia
2013 roku dopuscit sie
w  krotkich  odstepach
czasu z wykorzystaniem
tej samej sposobnosci
nastepujacych

przestepstw:

1.

w dniu 31 lipca 2013
roku w G., dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wystawil
fakture o nr (..),
warto$¢ netto 490.000 zi,
podatek VAT - 112.700
zt w ktoérej poswiadczyl
nieprawde, co do
faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej dla

PHU .)
Przedsiebiorstwo
Uslugowo - Handlowe

(...), ktoére w rzeczywistoSci
nie zostaly wykonane
przez ten podmiot, a
ktore to okolicznoéci miaty
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...) -7
2.

w dniu 14 sierpnia 2013
roku w G. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wystawil
fakture o nr  (..),
warto$¢ netto 186.991,87
7z} , podatek VAT
wartoSci  43.008,13 zl
w ktérej] poswiadczono
nieprawde, co do
faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania




ustugi budowlanej dla

PHU ..
Przedsiebiorstwo
Uslugowo - Handlowe

(...), ktore w rzeczywistoS$ci
nie zostaly wykonane
przez ten podmiot, a
ktore to okoliczno$ci mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...) — 7.

Urzad Skarbowy w N.
przeprowadzil  kontrole
podatkowa w spotce
() sp. z o. o
W wyniku tej kontroli

ustalono, ze roboty
budowlane przy budowie
budynku ustugowego

wielofunkcyjnego na dz.
(.) wm G ul (.) 1
wymienione w fakturach
Vat (...) zostaly faktycznie
wykonane, ale nie przez
ten podmiot i nie w czasie
jaki zostal wskazany w
protokolach.

Urzad Skarbowy w decyzji
podatkowej za lipiec 2013
roku wobec spdtki (...)
W oparciu o przepis
art. 108 ustawy o
VAT, w zwigzku ze
stwierdzeniem, ze faktura
VAT (...) nie dokumentuje
rzeczywidcie $wiadczonej
ushugi i jest dokumentem
nierzetelnym zobowigzal
ten podmiot do zaplaty
wykazanego podatku VAT
w wysokoSci 112 700 zl.

W decyzji za sierpien
2013 roku (sygn. 1217
- o (LD)33. (L)

zwrécono  uwage na




okoliczno$ci zwigzane z
sprzeczno$ciami pomiedzy
trescia dokumentacji
budowy, w szczegblnosci
na zapisy w dzienniku
budowy, ktobre nie
potwierdzaly wykonania
rob6t w okresie jaki
okre§lono w fakturach
i protokolach odbioru,
a takze na =zasadnicze
sprzeczno$ci w zeznaniach
przestuchiwanych
pracownikéw na
okoliczno$¢  zakresu i
czasu wykonywanych
prac. Byla to podstawa
do zakwestionowania
rzetelnoéci faktury VAT nr
(...) wystawionej dla firmy
(...) przez spolke (...).

zeznania W. R.

52-54, 446-448

zeznania W. P.

622-623

zeznania J. G. (1)

518-520, (...)-(...)

kserokopia umowy spotki
Z ograniczona
odpowiedzialno$cig zZ
31.08.2012 .

...

kserokopie faktur VAT (...)
z31lipca2013r.i (...)z14
sierpnia 2013 r.

18, 21, 104, 111, 176

kserokopia wpisu do (...) | 72-74
firmy (...) M. G.
kserokopia informacji z | 75-76

KRS dot. (...) sp.zo.o.

kserokopia decyzji
Naczelnika Urzedu S

107-110, 400-403




karbowego (nr. (...)(..),
nr. (...)-6/15/2)

kserokopia decyzji | 326-335, 336-355
Naczelnika  Urzedu S

karbowego (nr.

(...)-10/15/1, nr.

(...)-10/15/2

protokot kontroli | 81-88
podatkowej

przeprowadzonej w firmie

(...)sp.zo.o.

oryginaly faktur VAT (...) | 475

z 31.07.2013 r. i (...) z

14.08.2013 1.

kserokopia decyzji | 670-676
podatkowej za L. 2013

roku wobec spélki (...) sp.

Z 0. 0.

kserokopia decyzji | (...)- (...), (..)-(...)
podatkowej za sierpien

2013 wobec spolki (...) sp.

Z 0. 0.

kserokopie decyzji | 748-780
Naczelnika Urzedu

Skarbowego z 16.01.2018

r.dot. PHU (...) T.B.za L.

i sierpien 2013 roku

protokol kontroli | (...)-(...)
podatkowej

przeprowadzonej w firmie

PHU (...) T.B.

1.1.2. A.O. ITI.

w miesigcu listopadzie
2012 roku w N
peliac funkcje Prezesa
Zarzadu spolki (...
Sp. z o.0. dzialajagc w




celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturg VAT nr (..)
z daty 31.10.2012 roku
warto$¢ netto 312.500 zl —
VAT 71.875 zl wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

Ustugowo - (..) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.0.,
ktéra w rzeczywistoSci
nie byla S$wiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7,

Iv.

W miesigcu styczniu 2013
roku w N. peligc funkcje
Prezesa Zarzadu spolki
(...) Sp. z o0.0. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturag VAT nr (...).2012 z
daty 15.12.2012 r. wartoS$ci
netto 286.000 zt — VAT
65.780 zI wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

uslugowo (.) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki (...) Sp. z.o.0,
ktéra w rzeczywistosci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych




deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...)-7,

V.

w miesigcu styczniu 2013
roku w N. peliac funkcje
Prezesa Zarzadu spotki
(...) Sp. z.o0.0. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturg VAT nr (..) z
daty 31.12.2012 r. warto$é
netto 260.000 zt — VAT
59.800 7z} wystawiona
przez  przedsiebiorstwo

Ustugowo - (..) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. =z.o.o.
ktéra w rzeczywistoSci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7,

VL.

w miesigcu kwietniu 2013
roku w N. peligc funkcje
Prezesa Zarzadu Spoliki
(-...) Sp. z o0.0. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
faktura VAT nr (...) z
daty 11.03.2013 r. warto$¢
netto 274.800 zt — VAT
63.204 zI wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

Ustlugowo - (...) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen




gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.o.
ktéra w rzeczywisto$ci
nie byla §wiadczona przez
ten podmiot, a ktoére
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...)-7,

VIIL

W miesiacu sierpniu 2013
roku w N. peliac funkcje
Prezesa Zarzadu spoiki
(...) Sp. z o.o. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturg VAT nr (..) z
daty 31.07.2013r. warto$é
netto 485.100 zt — VAT
111.573 zI wystawiona
przez  przedsiebiorstwo

Ustugowo - (..) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. =z.o.o.
ktéra w rzeczywistoSci
nie byla S$wiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7,

VIII.

W miesigcu wrzesniu 2013
roku w N. peligc funkcje
Prezesa Zarzadu spolki
(...) Sp. z o0.0. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie




faktura VAT nr (...) z
daty 30.08.2013r. warto$¢é
netto 210.000 zI — VAT
48.300 1zl wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

Uslugowo - (..) M.
G., ktéra poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.o.
ktéra w rzeczywisto$ci
nie byla §wiadczona przez
ten podmiot, a ktoére
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...)-7,

przy czym przestepstw z
pkt III do VIII dopuscil
sie w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem tej
samej sposobnosci,

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzony A. O. w okresie | zeznania L. O. 72-74

od listopada 2012 roku
do wrzeénia 2013 roku
peligc funkcje Prezesa
Zarzadu spolki (...)
Sp. z o0.0. - dopuscil
sie w krotkich ostepach
czasu z wykorzystaniem
tej samej sposobnoSci
nastepujacych

przestepstw:

1.

w listopadzie 2012 roku
w N. dzialajac w
celu osiagniecia korzySci




majatkowej postuzyl sie
faktura VAT nr (...)
z daty 31.10.2012 roku
warto$¢ netto 312.500 zt —
VAT 71.875 zl wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

Uslugowo - (..) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.0,
ktéra w rzeczywistosci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7

2.

w styczniu 2013 roku
w  N. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
faktura VAT nr (...).2012 z
daty 15.12.2012 r. wartoS$ci
netto 286.000 zt — VAT
65.780 zI wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

uslugowo (.) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spoiki (...) Sp. z.0.0.,ktéra
w  rzeczywisto$ci  nie
byla $wiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7




3.

w styczniu 2013 roku
w N. p dzialajac w
celu osiaggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
faktura VAT nr (...) z
daty 31.12.2012 r. warto$¢
netto 260.000 zt — VAT
59.800 =z} wystawiona
przez  przedsiebiorstwo

Uslugowo - (...) M.
G., ktora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.0,
ktora w rzeczywistoSci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i

ushug (...)-7
4.

w miesigcu kwietniu 2013
roku w N. dzialajac w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
faktura VAT nr (...) z
daty 11.03.2013 r. warto$¢
netto 274.800 zt — VAT
63.204 zI wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo

Uslugowo - (...) M.
G., ktora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.0,
ktora w rzeczywistoSci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy




znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7

5.

w sierpniu 2013 roku
w  N. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturg VAT nr (..) z
daty 31.07.2013r. warto$é
netto 485.100 zt — VAT
111.573 zI wystawiona
przez  przedsiebiorstwo

Ustugowo - (..) M.
G., ktéora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej na rzecz
spotki  (...) Sp. z.o.0.,
ktéra w rzeczywistoSci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okolicznoéci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7

6.

w  wrzeSniu 2013 roku
w  N. dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej postuzyl sie
fakturg VAT nr (..) z
daty 30.08.2013r. warto$é
netto 210.000 zt — VAT
48.300 1z wystawiong
przez  Przedsiebiorstwo

Ustugowo - (..) M.
G., ktora poswiadczyla
nieprawde co do

faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ustugi budowlanej na rzecz




spotki  (...) Sp. z.o.0,
ktéra w rzeczywistosci
nie byla Swiadczona przez
ten podmiot, a ktore
to okoliczno$ci  mialy
znaczenie prawne w toku
procedur dotyczacych
deklaracji podatkowej
podatku od towaréw i
ushug (...)-7,

Firma (... nie
wspolpracowala z (...) Sp.
z 0. 0. jako podwykonawcag
i zadne transakcje z
tym podmiotem nie mialy
miejsca. Podmiot ten
nie posiadal potrzebnego
zaplecza  technicznego,
nie zatrudnial zadnych

pracownikow - nie
mogl wiec wykonywaé
jakichkolwiek prac
budowlanych.

Wprowadzenie "pustych”
faktur VAT do obrotu
prawnego nie dawalo
mozliwoS$ci odliczenia
podatku naliczonego z tej
faktury. Prawo odliczenia
podatku naliczonego VAT
wynika jedynie zZ
faktur stwierdzajacych
wykonanie czynnosci
przez ich  wystawce.
Aby wystawiona faktura
stanowila podstawe do
do odliczenia podatku
naliczonego musi
odzwierciedla¢ prawdziwy
przebieg zdarzen
gospodarczych. Prawo
podatnika do odliczenia
podatku naliczonego nie
wynika bowiem z samego
faktu posiadania faktury,
lecz z faktu nabycia towaru
lub ushigi od wystawcy
faktury.




Urzad Skarbowy  w
N. na podstawie art.
108 wust. 1 ustawy o
podatku od towarow
i uslug, stwierdzajac,
ze nie  dokumentujg
one faktycznych transakeji
wydal

zobowigzujace
wymieniony podmiot do
zaplaty wykazane podatku

VAT.

decyzje

Konsekwencja
powyzszego jest rowniez i
to, ze nabywca ustugi ( (...)
Sp. z 0. 0. ) na podstawie
faktur objetych decyzjami
na podstawie art. 108
ust. 1 ustawy prawo od
towaréow i uslug nie ma
prawa do ich odliczenia
przy rozliczeniu nadwyzki
podatku naleznego nad
naliczonym.

zeznania J. G. (1)

183-190, 204-207,
518-520, (...)-(...)

zeznania M. G.

191-192. 313-315, 452-453

zeznania W. R.

52-54, 446-448

kserokopia faktur VAT

46, 47, 48, 49, 50, 51, 175,
176, 178, 179, 180

kserokopia wpisu do (...) | 70
firmy (...) M. G.

kserokopia informacji | 75-76
KRS dot. spélki (...) sp. z

0. 0.

protokot zZ kontroli | 81-90

podatkowej




przeprowadzonej w firmie
(...)sp.zo.o.

pismo Sadu Rejonowego | 169
dla Krakowa - Srédmiescia

w Krakowie Wydziat II
Gospodarczy KRS

pismo Bank (...) 321

deklaracje =~ VAT  dot.
podmiotu (...) sp. z 0. o.

422, 426-427, 437, 439

oryginaly faktur VAT nr: | 482-487

(..

decyzja podatkowa za | 832-866

IV kwartal 2012 .

skierowana do M. G.

decyzja podatkowa za II | (...)-(...)

kwartal 2013 r. skierowana

do M. G.

decyzja podatkowa za III | (...)- (...)

kwartal 2013 r. skierowana

do M. G.

decyzja podatkowa za I | 994-(...)

kwartal 2013 r. skierowana

do M. G.

protokot z | (.)-(.)

przeprowadzonej kontroli

podatkowej w firmie (...)

Sp. Z 0. 0.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéow

o.1..Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjasnienia oskarzonego
A. 0.

Oskarzony A. O. stuchany

dwukrotnie = w  toku
postepowania

wyjasniajacego nie
przyznal sie do

popehienia zarzuconych
mu czynéw, korzystajac
z prawa do odmowy
skladania wyja$nien.

Pomimo powyzszego jego

obronca rad. pr. D.
G. pismem =z dnia
16 listopada 2021

roku zawnioskowal do
Prokuratora Okregowego
w Nowym Saczu o
wniesienie do  Sadu
wniosku o  skazanie
podejrzanego bez
przeprowadzenia
rozprawy oraz 0
wymierzenie

zaproponowanej w w/w
piSmie kary.

Prokurator
wniosek poparl, uznajac,

wskazany




ze na podstawie
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego iz

okoliczno$ci popelnienia

przez oskarzonego
zarzucanych czyn6éw nie
budza watpliwosci,
dlatego zachodza

przestanki do wskazane w
art. 335 § 2 kpk dajace
podstawe do wydania
wyroku skazujacego i
orzeczenia uzgodnionych
z nim Kkar, albowiem
cele postepowania zostang
osiagniete.

W ocenie Sadu wniosek
obroncy o poddanie sie
dobrowolnie karze ztozony
w imieniu oskarzonego
pomimo  wcze$niejszych
jego deklaracji o nie
przyznaniu sie do
popehienia zarzuconych
mu czynow, nalezy
potraktowaé jako zmiane
linii obrony i przyznanie
sie do sprawstwa oraz
uznanie swojej winy skoro
zaproponowal okres§lona
kare. Os$wiadczenie to
nie jest sprzeczne z
dokonanymi ustaleniami
faktycznymi.

zeznania L. O.

zeznania W. P.

Sad dal w caloSci
wiare zeznaniom L. O.
i W. P, pracownikow
administracji skarbowej
gdyz byly one spdjne
i logiczne. Wymienieni
sa osobami obcymi dla
oskarzonego,

zrelacjonowali oni jedynie
dotyczace
swoich obowigzkow
stuzbowych i  opisali

okolicznosci

przebieg oraz ustaleniach




kontroli skarbowych
przeprowadzonych m. in w
firmach: (...)sp.zo.o0.1,
PHU (...).

zeznania W. R.

Zeznania wiarygodne,
aczkolwiek o charakterze
pobocznym dla sprawy.
Z relacji $wiadka wynika,
ze pehil funkcje prezesa
zarzadu w spolee (...) sp.
z 0. o od pazdziernika
2014 roku. Funkcja ta
byla pozorna, bowiem
nigdy nie  zajmowal
sie prowadzeniem spraw
spotki, nie mial nawet
Swiadomos$ci, ze nim
byl. Przyznal, ze zgodzil
sie za kilka piw i
300 7zlotych wudaé do
notariusza, gdzie podpisal
jakie§ dokumenty. Nie
mial wiedzy co podpisat.
Namoéwil go na to A. O.
oraz towarzyszaca mu M.
B.. Na tym jego rola sie
zakonczyla.

Z relacji ww. §$wiadka
jasno wynika, ze intencja
zalozyciela spolki spotka
(...)  sp. zZ oO. 0.
(A. 0. — nie bylo
legalne i zgodne z litera
prawa prowadzenie spotki.
Powolanie kolejnego
prezesa niejako z ulicy za
kilka piw i 300 zlotych
wskazuje, ze oskarzony
szukal ,kozla ofiarnego:”
dla nielegalnych intereséw
prowadzonych w ramach
zamoznej przez siebie
spolki.

Zeznania L. T.

z relacji wymienionego
(podobnie jak z W. R.)
wynika, ze pemlil on w




spolce (...) sp. z o. o.
funkcje prezesa zarzadu,
jednak byla to funkcja
pozorna. Nie zajmowal sie
osobiécie sprawami firmy,
nie zawieral umoéw, nie
wystawial faktur. Pracowal
na budowach jako majster,
a ,A. wszystkim rzadzil”.
Potwierdza, to ze spoélka
(...) sp. z 0. 0. od poczatku
do konca dzialalnoSci
ukierunkowana byla
dzialalno$é ,pozorna”.

zeznania J. G. (1)

Z zeznan $wiadka wynika,
ze poznal A. O. na
jednej z umodéw na terenie
W.. Oskarzony zlecal mu
wykonanie robo6t , ktore
on nastepnie zlecal innym
firmom. Swiadek przyznat,
ze kierowana przez niego
firma (...) nie miala
mozliwo$ci wykonywania
zlecen. Funkcjonowala
jako posrednik w dalszym
podzlecaniu. Wyjasnienia
i  zeznania  J. G.
(1) w kontekscie
ustalen dowodowych dot.
kontrahentéw -  pod
zleceniodawcow firmy (...)
wskazujg, ze dzialalno$éc
firmy (...) miala charakter
pozorny.

zeznania M. G.

Zeznania wiarygodne, nie
mniej $wiadek nie
miala wiedzy w zakresie
faktycznej dzialalnoSci
firmy (...). Zeznala, ze
zalozyla te firme na
prosbe meza J. G.
(1), ktory zajmowal sie
jej prowadzeniem. Nie
byla w wtajemniczona w




szczegobly dzialania firmy i
nie interesowala sie tym.

zeznania B. T. (1)

zeznania B. T. (2)

Sad dal wiare zeznaniom
B. T. (1) (wlascicielki
firmy PHU (..)) — w
zakresie tego, ze posiada
w systemie rachunkowym
swojej firmy faktury
VAT nr (...) wystawione
przez (...) sp. z o.
0., ale nie w zakresie
tego, ze dokumentuja
one prawdziwe zdarzenia
gospodarcze. Przecza
temu jednoznacznie
wyniki postepowania
podatkowego oraz wydane
w  jego nastepstwie
decyzje podatkowe z
ktoérych wynika, ze roboty
budowlane przy budowie
budynku ustugowego
wielofunkcyjnego na dz.
Nr (.ow m. G. ul. (...)
wymienione w fakturach
Vat (...) zostaly faktycznie
wykonane, ale nie przez
ten podmiot ( (...) sp. z o.
0) i nie w czasie jaki zostal
wskazany w protokolach.

Zwréci¢  nalezy uwage,
ze $wiadek nie potrafila
logicznie wyjasnié
dlaczego wykonanie robot
budowlanych zlecita firmie
podwykonawczej, skoro
sama prowadzila firme
budowlang i dysponowatla
odpowiednim zapleczem
technicznych jak i
pracowniczym. Ponadto
Swiadek nie umiala podaé
jaki  prace  wykonala
firma (...), w jakim
okresie, jakim sprzetem
i iloma pracownikami
dysponowala.




Tozsame w swej tresci
zeznania zlozyl B. T. (2).
Z uwagi na podniesione
wyzej okoliczno$ci Sad dal
im wiare w zakresie w
jakim korespondowaly z
poczynionymi w sprawie
ustaleniami faktycznymi.

kserokopia umowy spotki

dokumenty wiarygodne,

(..) zZ ograniczong | nie kwestionowane przez

odpowiedzialnoécia z | strony

31.08.2012 .

kserokopia wpisu do (...)

firmy (...) M. G.

kserokopia informacji z

KRS dot. (...)sp.zo.o.

kserokopie faktur VAT (...) | Wskazane dokumenty

z31lipca2013r.i (...)z14 | byly niewiarygodne w

sierpnia 2013 1. takim sensie, ze nie
odzwierciedlaly zdarzen

gospodarczych pomiedzy

podmiotami ~w  nich
wskazanymi, natomiast
stanowily dowod w tym
sensie, ze  pozwolily

na poczynienie ustalen
faktycznych w
obrazujacych mechanizm
podejmowanych  dzialan
majacych
upozorowanie legalnosSci
przestepczego procederu

sprawie

na celu

kserokopia decyzji
Naczelnika  Urzedu S
karbowego (nr.
(...)-6/15/1, nr.
(..)-6/15/2)

Sad Rejonowy uznal takze
za wiarygodne i przydatne
dla  ustalenia stanu
faktycznego pozostale
dokumenty wnioskowane
do
podczas rozprawy glownej

przeprowadzenia
przez oskarzyciela
publicznego w postaci:

kserokopii decyzji




skarbowych dotyczacych
podmiotéw  (...) sp. z
o. o, PUK (.) M.
G. oraz PHU (..)
B. T. (1), protokolow
kontroli podatkowych
przeprowadzonych w ww.
firmach oraz deklaracje
VAT

Dokumenty te bowiem
zostaly sporzadzone we
formie przez
uprawnione do  tego
podmioty. Nadto co
istotne zadna ze stron
procesu
zadnych zarzutow
odno$nie zawartych w
nich treSci o charakterze
merytorycznym. Sad
dokonujac ich kontroli
od strony formalnej i
zawarto$ci merytorycznej
dopatrzyl
uchybien ani

wlasdciwej

nie podniosta

rowniez nie
sie

§ladow
na ich
przez

przerabianie.

wskazujgcych
falszowanie

podrabianie lub

kserokopia decyzji
Naczelnika Urzedu S
karbowego (nr.
(...)-10/15/1, nr.
(...)-10/15/2)

protokot kontroli
podatkowej

przeprowadzonej w firmie
(...)sp.zo.o.

kserokopia decyzji
podatkowej za L. 2013
roku wobec spdlki (...) sp.
Z0.0




kserokopia decyzji
podatkowej za sierpien
2013 wobec spokki (...) sp.
Z0.0.

kserokopie decyzji
Naczelnika Urzedu
Skarbowego z 16.01.2018
r.dot. PHU (...) T.B.za L.
i sierpien 2013 roku

protokot kontroli
podatkowej
przeprowadzonej w firmie
PHU (...) T. B.

pismo Sadu Rejonowego
dla Krakowa - Srédmiesécia
w Krakowie Wydziat II
Gospodarczy KRS

deklaracje = VAT  dot.
podmiotu (...) sp. z 0. o.

pismo Bank (...)

decyzja podatkowa za
IV kwartal 2012 .
skierowana do M. G.

decyzja podatkowa za II
kwartal 2013 r. skierowana
do M. G.

decyzja podatkowa za III
kwartal 2013 r. skierowana
do M. G.

decyzja podatkowa za I
kwartal 2013 r. skierowana
do M. G.




oryginaly faktur VAT nr:
()

dokumenty
niewiarygodne w
sensie, ze

Wskazane
byly
takim
odzwierciedlaly
gospodarczych pomiedzy
podmiotami ~w  nich
wskazanymi, natomiast
stanowily dow6d w tym
sensie,  ze
na poczynienie ustalen
faktycznych w sprawie
obrazujacych mechanizm
podejmowanych dzialan
majacych na celu
upozorowanie legalnoSci
przestepczego procederu

nie
zdarzen

pozwolily

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

zeznania M. R.

zeznania A. M.

Zeznania wskazanych

Swiadkéw nie dotyczyly

bezposrednio CZynow
zeznania J. N. obj e;ty'ch . akter.n
oskarzenia, dlatego nie
zeznania W. S. stanowity podstawy
czynionych w sprawie
zeznania R. K. ustalen faktycznych.
zeznania M. K.
Zeznania: W. S, C. O., Oceniajac zeznania
wskazanych swiadkow
J.T. (pracownikow firmy
(...)) nalezy stwierdzié,

Ze sa one sprzeczne ze
soba. Swiadkowie zlozyli
zeznania na okoliczno$é




rzekomych prac objetych
fakturami Vat nr (...) z 14
sierpnia 2013 roku i (...)
z 31 lipca 2013 roku. C. O.
to ojciec oskarzonego, a J.
T. to jego zie¢. Wskazani
Swiadkowie jako jedynie
z okolo czterdziestu kilku
pracownikéw spotki (...)
sp. z Z 0. 0. W
swoich zeznaniach podali,
ze  wykonywali prace
budowlane na budowie
w G. (dot. czynow z
pkt. T i II a.0). Dwie
osoby majace pracowaé w
tym czasie na budowie
w G. mialy widzie¢ co
innego. W. S. widzial,
ze stolarka zewnetrzna
byla zalozona, a C. O,
ze jej tam jeszcze nie
bylo. Pierwszy podal, ze

budynek byt dwupietrowy,
J. T. podal natomiast,
ze budynek miat

podpiwniczenie, parter i
pierwsze pietro.

Zeznania Swiadkow nie
zashugiwaly na  walor
wiarygodnoéci, bowiem
nie mialy oparcia w
materiale =~ dowodowym
zgromadzonym w aktach
sprawy, a takze z uwagi na
niewatpliwy towarzyszacy
im motyw skladania relacji
na Kkorzy$¢ oskarzonego
z racji pokrewienstwa i
kontaktow rodzinnych (O.
iT.).

Do faktur VAT (..)
sporzadzone zostaly
protokoly zaawansowania
wykonanych robot ktore
A zupekosci nie
korespondujg z wpisami
w  dzienniku  budowy




sporzadzonym przez
kierownika budowy M. J.
oraz inspektora K. C. — z
ktoérych wynika, ze juz we
weze$niejszych miesigcach
wykonano prace objete
rzekomo fakturami spoiki
(...) z 31 lipca 2013 roku
i 14 sierpnia 2014 roku
wystawionymi na rzecz
firmy PHU (...) B. T. (1).

Faktury VAT nr (..) z
14 sierpnia 2013 roku i
(...) z 31 lipca 2013 roku
— nie potwierdzaja wiec
rzeczywistych
gospodarczych w nich

zdarzen

wykazanych.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Strona przedmiotowa
czynu zabronionego z

art. 271 §1 kk. polega
na  poSwiadczeniu w
dokumencie  nieprawdy
co do okoliczno$ci

majacej znaczenie prawne.

Rozwazane znamie
czynnoSciowe oznacza
stworzenie =~ dokumentu

stwierdzajacego




nieprawde co do
okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne, bez
wzgledu na to, czy ma ono
znaczenie na zewnatrz, czy
tylko wewnetrznie.

Poswiadczenie nieprawdy
polega na wystawieniu
dokumentu
stwierdzajacego
okoliczno$ci nieistniejgce
lub przeinaczajace, badz
tez na zatajeniu
prawdy, ktéra nalezalo
stwierdzi¢. PoSwiadczenie
moze polegaé na
potwierdzeniu okreslonej
treéci samym podpisem
na przedlozonym
dokumencie o gotowej
juz  treSci, a takze

na sporzadzeniu w
calosci albo w czeSci
dokumentu, nastepnie
podpisanego. Poprzez
rozwazane pos$wiadczenie
nieprawdy sprawca
uprawniony do

wystawienia okreSlonego
dokumentu wytwarza
dokument autentyczny,
jednakze o nieprawdziwej
treSci w zakresie
okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne. Dla
bytu rozwazanego
przestepstwa nie  jest
istotne, kto faktycznie
wykreowal nieprawdziwa
tre$c dokumentu,
uprawniony-sprawca, Cczy
tez inna osoba. Istotne

jest, iz wystawca
dokumentu (sprawca)
potwierdzil prawdziwosé
falszywej tresci

dokumentu.




Karalne jest wylacznie
po$wiadczenie nieprawdy
co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne.
Za okoliczno$¢ majaca
znaczenie prawne uznaé
nalezy taka, z ktorej
moga wynika¢  jakie$
konsekwencje w sferze
czyich$ praw lub
obowigzkow.

Podmiot czynu
zabronionego z  art.
271 8§ 1 k.k.
wskazany jest konkretnie,
a zatem przepis
ten okre§la przestepstwo
indywidualne.  Sprawca
tego przestepstwa moze

by¢ wylacznie
sfunkcjonariusz publiczny
lub inna osoba
uprawniona do

wystawienia dokumentu”.
Chodzi zatem o kazda
osobe uprawniong do
wystawienia dokumentu.
Wskazana cecha
indywidualna sprawcy
po$wiadczenia nieprawdy
zalezna jest od
indywidualnych
okoliczno$ci  konkretnej
sprawy. W rozwazanym
przepisie chodzi )
po$wiadczenie nieprawdy
w dokumencie, do ktorego
wystawienia w zakresie
swoich kompetencji
upowazniony byl sprawca
owego po$wiadczenia.

Czyn zabroniony zZ
art. 271 81 k.k.
mozna popemié¢ tylko
umy$lnie, z zamiarem
bezpo$rednim albo z
zamiarem ewentualnym.




Przepis art. 271 §3 k.k.
okresla typ kwalifikowany
przestepstwa z §1, poprzez
okreslone dzialanie
kierunkowe sprawcy, w
postaci celu osiagniecia
korzyéci majatkowej lub
osobistej. Korzy$cia
majatkowa jest
przysporzenie majatku lub
unikniecie strat. KorzysScia
majatkowa jest nie tylko
korzy$é sprawcy, lecz takze
innej osoby (art. 115 § 4
k.k.).

Przekladajagc ~ powyzsze
uwagi na grunt
analizowanego przypadku
stwierdzi¢  nalezy, ze
osobg upowazniona do
wystawienia dokumentow
postaci faktur VAT w (...)
Sp. Zz 0. 0. w okresie od
31 sierpnia 2012 roku do
15 wrze$nia 2014 roku byl
oskarzony A. O..

W dniu 31 lipca 2013
roku oskarzony A. O.
wystawit dla PHU (...)
B. T. (1) fakture VAT
o nr (..). W pozycji
shnazwa (rodzaj) towaru
lub ushugi wskazano:
sprace ogdlnobudowlane
przy budowie budynku
uslugowego

wielofunkcyjnego na dz.
Nr (.) w m G.
Wartoé¢ uslugi wyceniono
na kwote 490 o000 1zl
wraz z podatkiem VAT.
Do faktury dolaczono
dokument z daty 31 lipca
2013 roku pod nazwa
,» protoko6l zaawansowania
wykonywanych rob6t w
okresie od 02.01.2013 r
do 31.07.2013 r. podpisany




przez oskarzonego i B. T.
(1) w ktorym wskazano w
poz. 1. — krycie dachu i
obrobki blacharskie, poz.
2. — S$cianki wewnetrzne
z cegly, oraz plyt gipsowo
—kartonowych , w poz.
3 — docieplenie poddasza
welng mineralng.
Transakcja jak wynika
z zalaczonego polecenia
przelewu zostala
rozliczona.

W dniu 14 sierpnia 2013
roku oskarzony A. O.
wystawit dla PHU (...)
B. T. (1) fakture VAT
o nr (..). W pozycji
nazwa towaru lub uslugi
podano: ,wykonanie prac
budowlanych zwiazanych
zZ obiektem
wielofunkcyjnym w G.
wg. Protokoly z dnia
14.08.2013 r.) W pozycji
warto$¢ brutto wskazano
kwote 230 o000 z.
do faktury dolaczono
protokél zaawansowania
wykonywanych robé6t
podpisany przez
oskarzonego i B. T. (1)
w  ktorym wskazano w
poz. 1. — Dokonczenie
krycia dachu i obrobek
blacharskich, w poz. 2
— Dokonczenie $cianek
wewnetrznych z  cegly
oraz plyt gipsowo —
kartonowych, w oz
3. - dokonczenie
docieplenia poddasza
welng mineralna, w poz.
4 — montaz tablic
rozdzielczych. Transakcja
jak  wynika z historii
rachunku bankowego
zostala rozliczona.




Jednocze$nie wystawione
na rzecz PHU (..)
B. T. (1) ww. faktury
byly fikcyjne i nie
dokumentowaly zadnych
zdarzen  gospodarczych
wykonania ushugi
budowlanej dla PHU (...).

Urzad Skarbowy w N.
przeprowadzil  kontrole
podatkowa w spolce
() sp. z o. o
W  wyniku tej kontroli
ustalono, ze  roboty
budowlane przy budowie
budynku ustugowego
wielofunkcyjnego na dz.
Nr(...)wm. G. przyul. (...)
wymienione w fakturach
VAT o nr (..) zostaly
faktycznie wykonane, ale
nie przez ten podmiot i nie
w tym czasie jaki zostal
wskazany w protokolach.

Na tej podstawie w
dniu 6 lutego 2017 roku
wydane zostaly decyzje
podatkowe od towardw i
ushug (k. 486, 670-673).
7Z materialbw kontroli
oraz z  postepowania
podatkowego, a takze z
analizy treSci faktur i
protokoléw odbioru robot
wynika, ze warto$¢ i
zakres prac wymienionych
w fakturze VAT o nr
(..) z 31 lipca 2013
roku warto$¢ 490 000 zi
dla PHU (...) pokrywa
sie z faktura wystawiona
przez  Przedsiebiorstwo
Uslugowo - (...) M. G.
nr (...) z 31 lipca 2013
roku na warto$¢ 485 100
zt (pkt. VII zarzutu). W
opisie wykonanych prac
w fakturze firmy (...)




wskazano bowiem prace
budowlane przy budowie
budynku ustlugowego
wielofunkcyjnego na
dzialce nr (...) w G.. Z
protokolu zaawansowania
robot wynika, ze prace
mialy by¢é wykonane w
okresie od 1 czerwca
2013 roku do 31
lipca 2013 roku, jako
rodzaj wykonywanych
prac wymieniono:
~wykonanie pokrycia
dachowego, docieplenie
poddasza welng
mineralna, wykonanie
Scianek wewnetrznych z
cegly, polozenie plyt
gipsowo  kartonowych”.
Roznica pomiedzy
warto$cia wskazanych
faktur (4900 zl) wskazuje
na zastosowanie marzy,
zatem zakres prac
wskazany na obydwu
fakturach mial zostaé
faktycznie wykonany przez
G. M..

Tymczasem z ustalen
dowodowych A
postepowaniu

podatkowych oraz §ledztw
przeciwko J. G. (1)
wynika, ze podmiot G. M.
nie prowadzil faktycznie
dzialalnoSci gospodarczej,
nie zatrudnial
pracownikdéw, nie posiadat
sprzetu niezbednego do
$wiadczenia ustug. Pelnil
tylko role posrednika
poprzez przyjmowanie
fikcyjnych faktur VAT od
podmiotoéw, ktére réwniez
wystawialy fikeyjne
faktury VAT na rzecz G. —
M..Z kolei G. M. wystawial
fikcyjne faktury na rzec




innych podmiotéw. Tak
bylo réwniez w przypadku
faktury nr (..) z dnia
31.07.2013 warto$¢ 485
100 zk

Powyzsze wskazuje, ze
skoro sporzadzanie
obydwu  faktur  bylo
SciSle skoordynowane a
dodatkowo z  uwagi
na niemozno$¢ zbycia
uslugi budowlanej przez
G. M. (nie mogla
naby¢ ushigi z uwagi
na fikeyjno$é dzialania
zbywcodw rzekomej ushugi)
na rzecz (...), wystawiona
przez ten ostatni podmiot
faktura rzecz PHU
(...) byla pozorna i
po$wiadczala nieprawde
co do okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne.

Urzad Skarbowy w N.
w decyzji podatkowej za
lipiec 2013 r. wobec spolki
(...) , w oparciu o przepis
art. 108 ustawy o VAT, w
zwigzku ze stwierdzeniem,
ze faktura VAT nr
(...) nie dokumentuje
rzeczywidcie $wiadczonej
ushugi i jest dokumentem
nierzetelnym zobowigzal
ten podmiot do zaplaty

podatku VAT w wysokoSci
112.700 zk
Rowniez kontrola

skarbowa, a nastepnie
postepowanie podatkowe
przeprowadzone w firmie
PHU (.) B. T. (v
wykazaly, ze w wprawdzie
roboty budowlane w
wymienionych fakturach
zostaly wykonane, ale
nie w okoliczno$ciach




opisanych fakturach oraz
protokolach odbioru. Na
tej podstawie Naczelnik
Urzedu Skarbowego w
N. w dniu 16 stycznia
wydal wobec firmy PHU
(...) decyzje okreslajace
wysoko$¢ podatku od
towarow i ushug za
miesigce lipiec i sierpien
2013 roku. Decyzje te sa
prawomocne i ostateczne.

W  decyzji za lipiec
2013 roku (sygn. 1217 -
(..)1. (...).33. (...)) oprocz
okolicznos$ci zwigzanych z
postuzeniem sie faktura
VAT nr (.. spotki
(...), ktore w rzeczywistos$ci
refakturowala  rzekome
zakupy uslugi budowlanej
od firmy (...), wskazano
takze, ze dokumentacja
w dzienniku budowy nie
potwierdza wykonywania
tych robot w okresie jaki
okreslono w fakturach i
protokolach odbioru, oraz
ze zachodza zasadnicze
sprzeczno$ci w zeznaniach
przestuchiwanych
pracownikow na
okoliczno$¢  zakresu i
czasu wykonywanych
prac.

W  decyzji za sierpien
2013 roku (sygn. 1217
- (.o ()33 GY)
zwrbcono  uwage na
okoliczno$ci zwigzane z
sprzeczno$ciami pomiedzy
trescia dokumentacji
budowy, w szczegblnosci
na zapisy w dzienniku
budowy, ktore nie
potwierdzaly wykonania
rob6t w okresie jaki
okreslono w fakturach




i protokolach odbioru,
a takze na =zasadnicze
sprzeczno$ci w zeznaniach
przestuchiwanych

pracownikéw na
okoliczno$¢  zakresu i
czasu wykonywanych
prac. Byla to podstawa
do zakwestionowania
rzetelnoéci faktury VAT nr
(...) wystawionej dla firmy
(...) przez spotke (...).
Podkreslano takze kolejna
okoliczno$é, ze firma (...)
postuzyla sie fakturg nr
(...) z dnia 05.08.2013 .
na warto§¢ 162 601,30
zt VAT 37 398,37 za
rzekome zakupy uslugi
budowlanej od firmy
(...). Analiza tre$ci zarzutu
przedstawionego J. G. (1)
ktory faktycznie zajmowal
sie wystawianiem faktur
w imieniu firmy (...) —
wskazuje, ze w okresie
5.08.2013 do 30.12.2013 T.
wystawil on lacznie 6 szt.
Faktur na rzecz podatnika
PHU (...). Okoliczno$¢ ta
wskazuje, Ze wystawianie
faktur przez poszczegbdlne
podmioty  mialo na
celu zaciemnienie obrazu
faktycznych przeplywow

finansowych miedzy
podmiotami, atak aby
utrudnié kontrole
rzetelnosci rozliczen
podatkowych.

Reasumujgc oskarzony A.
O. wystawiajac fikcyjne
faktury VAT o nr: (...)
niewatpliwie potwierdzal
w  nich  okoliczno$ci
majjce znaczenie prawne
tj. zaistnienie zdarzen
gospodarczych

polegajacych na




wykonaniu ushugi
budowlanej dla PHU
(...), okolicznosci te z
kolei mialy znacznie
prawne w toku procedur
dotyczacych deklaracji
podatkowej podatku od
towarui ushug (...).

A. 0. dzialal z
zamiarem bezpoérednim
- chcial bowiem
poswiadczy¢  nieprawde
w dokumentach, wiedzac,
ze dokumentowane w
ten sposéb transakcje
nigdy nie mialy miejsca.
Jednoczesnie zdawal sobie
sprawe, ze jest osobg do
tego uprawniona.

Z poczynionych ustalen
faktycznych wynika, ze A.
O. od kazdej wystawionej
faktury otrzymywal
~prowizje”, a  zatem
przyja¢c  nalezalo, ze
oskarzony  dzialal w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, co
uzasadniato przyjecie
kwalifikacji z art. 271 § 3
k.k.

Sad przyjal takze, ze
zachowania okre§lone w
pkt. Ii1I a.o. byly podjete
w  krotkich  odstepach
czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci,
stanowily wiec ciag o jakim
mowa w art. 91 § 1 kk

Art. 273 kk. penalizuje
zachowanie  polegajgce
na uzyciu dokumentu
okre§lonego m. in. w art.
271 kk. tj. dokumentu
poswiadczajacego

nieprawde. Uzycie
dokumentu oznacza




wszelkie postuzenie sie
nim zgodnie z jego
przeznaczeniem, czyli
w celu  wykorzystania
wigzacego sie z nim prawa
lub w celu wykazania
innemu podmiotowi
wynikajacych z  tresci
dokumentu: dowodu
prawa, stosunku
prawnego lub okolicznoSci
majacej znaczenie prawne
[ T. R, w: J. G
(red.), Kodeks karny.
Cze$c szczegoblna, s. (...)].

Czyn zabroniony z art. 273
k.k. mozna popemié tylko
umy$lnie, z zamiarem
bezpoérednim albo z
zamiarem ewentualnym.
Dla przyjecia umyS$lnej
realizacji znamion czynu
zabronionego z art. 273
kk. wystarczajaca jest
$wiadomos¢, iz dokument,
ktbrego sie uzywa,
zawiera  po$wiadczenie
nieprawdy.  Nie  jest
natomiast niezbedna takze
wiedza o tym, w
jakich okoliczno$ciach
doszlo do sporzadzenia
tego poswiadczenia (vide:
wyrok SA w Warszawie z
dn. 15.02.2017r., II AKa

446/16).

Czynnosci Sledztwa
wykazaly, ze oskarzony
A.  O. poshuzyl sie
nastepujacymi fakturami
VAT wystawionymi w
okresie od 31.10.2012
r. do 30.08.2013 .
przez  Przedsiebiorstwo
Ushlugowo — (...) M. G.:

1. Nr (..) z daty
31.10.2012 r. warto$¢ netto




312 500 z1, VAT 71 875 zi,
zakres ushlug: wykonanie
robo6t zelbetowych na bud.
Galerii (...) w N. zgodnie z
prot. Z dn. 31.10.2012 .

2. Nr(...) zdaty 15.12.2012
r. warto$¢ netto 286 000
zt, VAT 65 780 zl. zakres
ustug: prace budowlane na
bud. (...) w W. zgodnie z
prot. z dn. 14.12.2012 1.

3. Nr(...)zdaty 31.12.2012
r. warto$¢ netto 260 000
zl, VAT 59 800 zl, zakres
ustug: Prace zelbetowe i
rozbiérkowe na drodze (...)
zgodnie z prot. z dn.
31.12.2012T.

4. Nr(...)zdaty 11.03.2013
r. warto$¢ netto 274 800
zl, VAT 63 204 zl, zakres
ustug: Prace budowlane na
bud. drogi (...) zgodnie z
prot. z dn. 10.03.2013 T.

5. Nr (..) z daty
30.08.2013 r. warto$é
netto 210 ooo 1z, VAT
48300 zi zakres ushug:
prace budowlane Prace
budowlane przy budowie
budynku ustlugowego
wielofunkcyjnego na
dzialce nr (...) w G.

6. Nr(...) zdaty 11.03.2013
r. warto$¢ netto 274 800
zt, VAT 63 204 zl, zakres
ustug: Prace budowlane
na bud. drogi ekspresowe;j
(...) zgodnie z prot. z dn.
30.08.2013 1.

Wystawione faktury nie
dokumentowaty

$wiadczonych ushug,
poniewaz podmiot ten
(G. M.) nie posiadajgc




potrzebnego zaplecza
technicznego, nie
zatrudniajgc zadnych
pracownikéw nie mogl
wykonywaé jakichkolwiek
prac budowlanych.

Firma (...) w dokumentacji
rachunkowej wykazywala
shabywanie” i ,sprzedaz”
ustug budowlanych, w
rzeczywistoSci nabywala
jedynie faktury zakupowe
od innych podmiotéw a to:
(...)sp.zo.o0.,P.U. (..)J.
N.oraz (...) R.K..

Dodaé¢ nalezy, ze z
zeznan $wiadka J. G. (1)
(pelnomocnika i osoby
faktycznie  zarzadzajaca
firma (...)) wynika, ze
poznal A. O. na jednej
z uméw na terenie
W.. Oskarzony zlecal mu
wykonanie robdt , ktore
on nastepnie zlecal innym
firmom. Swiadek przyznal,
ze kierowana przez niego
firma (...) nie miala
mozliwo$ci wykonywania
zlecen. Funkcjonowala
jako posérednik w dalszym
podzlecaniu. Wyjaénienia
i zeznania J. G.
(1 w kontekscie
ustalen dowodowych dot.
kontrahentéw -  pod
zleceniodawcow firmy (...)
wskazujg, ze dzialalno$c
firmy (...) miala charakter
pozorny. Spoétka ( (...)
sp. z o. o0.w trakcie
postepowan skarbowych
nie przedlozyla zadnych
ewidencji ani  faktur
stanowigcych  podstawe
zapisoOw w tych
ewidencjach , A
zwigzku z czym nie




przystuguje jej prawo
do odliczenia podatku
naliczonego wynikajacego
z faktur uwzglednionych
w deklaracjach VAT za
pazdziernik 2012 r., za
grudzien 2012, za marzec
20131, za lipiec 2013 r.iza
sierpieni 2013 roku.

Bezspornym jest przy
tym to, ze oskarzony
mial pelna $wiadomosé,
ze dokumenty ( o
ktéorych  mowa  wyzej)
poswiadczaly nieprawde,
co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne
tj. dokonania transakcji
handlowych, ktore w
rzeczywistoSci nie mialy
miejsca. Wystawianie
fikcyjnych faktur przez G.
M. i postugiwanie sie nimi
przez spotke (..) w
ktbérej prezesem zarzadu
byl A. O. odbywalo sie
regularnie i niewatpliwie
objete bylo z gory

powzietym zamiarem,
albowiem  nastepowalo
kazdorazowo Lhna
zamOwienie”. Celem

takiego dzialania bylo
wylacznie  wytwarzanie
dokumentéw Zroédlowych
potwierdzajacych fikcyjne
zdarzenia gospodarcze.

Opisanym zachowaniami
oskarzony wypeknil
znamiona wystepkow z
art. 273 kk. Sad przyjal
takze, ze zachowania
okre§lone w pkt. od III
i VIII a.o. byly podjete
w  krotkich  odstepach
czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci,




stanowily wiec ciag o jakim
mowa w art. 91 § 1 kk

nie
zadna
okoliczno$é, ktoéra
powodowalaby, ze
mozno$¢

Jednocze$nie
zachodzila

rozpoznania
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem
oskarzonego
chociazby
Zgromadzony w sprawie
dowodowy,
przedmiotem

analizy Sadu,

przez
bylaby
ograniczona.

material
bedacy
oceny i
pozwolil na przypisanie
oskarzonemu A. O.
winy za zarzucane mu
czyny, znajdujac
zadnych okoliczno$ci
wylaczajacych  wine i
bezprawnos¢.

nie

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie

postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

A.O. I 1I, I1I Z uwagi na fakt, iz
Prokurator w
przedmiotowej  sprawie
skierowatl do Sadu wobec
oskarzonego A. O. w
trybie art. 335 § 2

kpk wniosek o wydanie
wyroku oraz orzeczenie
uzgodnionych z nim kar,
Sad uwzglednil wniosek
na  posiedzeniu,
przeprowadzajac
postepowania
dowodowego (art. 335 § 1
kpk w zw. z art. 343 §
1, 2, 3, 4 kpk), albowiem
okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa i

nie

wina




oskarzonego nie budzily
watpliwosci.

W zwigzku z tym
Sad uznajac w pkt. I
wyroku oskarzonego A. O.
za winnego popelnienia
czynéw zarzucanych mu
aktem oskarzenia w pkt
I-II, stanowigcych ciag
przestepstw z art. 271 § 3
kk w zw. z art. 91 § 1 kk —
wymierzyl mu uzgodniong
kare tj. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
na mocy art. 33 § 2
kk grzywne w wysokoS$ci
100 stawek dziennych
grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote
30 zlotych, tj. Kkare
grzywny w kwocie 3000
zlotych;

W punkcie IT wyroku Sad
uznajac oskarzonego A. O.
za winnego popelnienia
czynéw zarzucanych mu
aktem oskarzenia w pkt od
IIT do VIII, stanowiacych
ciag przestepstw z art. 273
kk w zw. z art. 91 § 1 kk —
wymierzyl mu uzgodniong
kare tj. kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz
na mocy art. 33 § 2
kk grzywne w wysokoS$ci
100 stawek dziennych
grzywny, ustalajac
wysoko$§¢é jednej stawki
dziennej grzywny na kwote
30 zlotych, tj. kare
grzywny w kwocie 3000
zlotych;

Wymierzajac

oskarzonemu kary
jednostkowe za  ciagi
przestepstw Sad mial na




uwadze, znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czyndw, wyrazajacy sie
zorganizowanym i
kierunkowym dzialaniu.
Spotka (...) sp. z o.
o. w ktoérej oskarzony
pelil  funkcje prezesa
zarzadu byta ,elementem”
rozbudowanej siatki
podmiotéw  powolanych
do wyludzen podatku
VAT. Celem dzialania

oskarzonego bylo
osiggniecie korzy$ci
majatkowej i takie

bez watpienia korzysci
osiggal. Dochodzilo to
tego zarbwno poprzez
wystawanie dokumentéw
w postaci faktur VAT
w  ktérych pos$wiadczal

naprawde, jak i
poslugiwanie sie
fakturami VAT

wystawionymi przez G.
M. ktére poswiadczaly
nieprawde co do
faktu zaistnienia zdarzen
gospodarczych wykonania
ushugi budowlanej na rzecz

(.-

Na niekorzy$é
oskarzonego  poczytano
oskarzonemu takze ilosé
popemionych
przestepstwa, jak i okres
~przestepczej”
dzialalnosci.

W chwili popelniania
zarzuconych czynow
oskarzony byl osoba
niekarang sadownie, co
poczytano  oskarzonemu
lagodzaco.  Okolicznosé
ta stanowila réwniez
podstawe by warunkowo
zawiesié wykonanie




wymierzonej mu kary
lacznej pozbawienia
wolnosci zgodnie z art. 69
§ 1 kk. Za okolicznosé
tagodzaca poczytano wole
dobrowolnego poddania
sie karze.

Wymierzajac jednostkowe
kary grzywny Sad mial
na wzgledzie fakt,
ze sprawca dzialal w
celu osiggniecia korzysSci
majatkowej i taka korzysé
osiagngl. Przy ustalaniu
liczby stawek dziennych
wzieto przede wszystkim
pod uwage  znaczny
stopien  zawinienia i
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanego czynu, o
czym powyzej byla mowa.
Okreslajac za$ wysokosé
stawki uwzgledniono to,
ze oskarzony prowadzi
wlasna dzialalnosé
gospodarcza, z ktorej
osigga regularne dochody,
jest tez osoba mloda,
zdrowa 1 zdolng do
zarobkowania. W ocenie
Sadu oskarzony jest w
stanie uiSci¢ grzywne, bez
uszczerbku dla swojego
utrzymania jak i swojej
rodziny.

Sad wymierzyt
oskarzonemu grzywne
(zarobwno w  pkt. I
jak i II wyroku) z
uwagi na dzialanie w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej.  Orzeczone
za$ kary grzywny
zawierajg okreslone realne
dolegliwosci. Kara
grzywny ma  funkcje
represyjna, jak rbwniez ma
spelni¢ cele zapobiegawcze




i wychowawcze wobec
sprawcy przestepstwa,
uzmyslowi¢ mu poprzez
swo6j materialny wymiar,
ze  jego  zachowanie
bylo spolecznie szkodliwe
i jako takie nie
powinno mie¢ miejsca
w przyszloéci. Z jednej
strony grzywna wymusi na
oskarzonym konieczno$é
zastanowienia sie nad
swoim  postepowaniem,
uzmyslowi mu, jakie
przepisy prawa zostaly
naruszone, co bedzie
tez dla niego nauka
na przyszlo§¢ i wymusi
na nim  konieczno$é
zachowywania zgodnego
z prawem, a z drugiej
przypomni innym ludziom
o takim obowiazku i
bedzie dla nich sygnalem,
ze na takie zachowania
ze strony organow i
instytucji  panstwowych
przyzwolenia nie ma.
Grzywna stanowi
dolegliwo$¢ pozwalajgca
odczué cho¢ w sferze
materialnej  naganno$é
poczynan oskarzonego.

A.O.

I1I

I,1I

W miejsce jednostkowych
kar pozbawienia wolnoS$ci
orzeczonych w pkt. I-
I wyroku orzeczono
kare laczna w wymiarze
1 roku  pozbawienia
wolnoéci. Stosujac zasade
redukcji przy wymiarze
kary lacznej pozbawienia
wolno$ci Sad uwzglednil
przede wszystkim zwigzek
miedzy czynami w postaci
bliskiej korelacji czasowej
(czyny zostaly popelione
na przestrzeni od listopada




2012 do wrze$nia
2013 roku), uwzgledniono
takze, ze
czyny skierowane byly

wszystkie

przeciwko wiarygodnos$ci
dokumentow.

Z kolei rbézny rodzaj
przestepstw  (falszerstwo
intelektualne i uzywanie
dokumentow
poéwiadczajacych
nieprawde) sprzeciwialy
sie zdaniem Sadu
zastosowaniu zasady
pelniej absorpcji.

Podkresli¢  nalezy, ze
kara 1Iaczna nie jest
instrumentem lagodzenia
kar orzeczonych za

zbiegajace sie
przestepstwa, fakt
popelniania wielu
przestepstw jest

okoliczno$cia zaostrzajaca
wymiar kary.

A.O.

v

ITI

Sad wuznal, iz wobec
oskarzonego
przestanki warunkowego
zawieszenia  wykonania

zachodza

kary pozbawienia wolnoSci
— art. 69 § 1 Kkk
w obecnie obowigzujacym
brzmieniu. W odczuciu
Sadu, nie jest ona osoba
na tyle zdemoralizowana,
aby dla osiagniecia celow
kary nalezalo umiesci¢ go
w zakladzie karnym.

W obecnej sytuacji

faktycznej prognoza
kryminologiczna
przysztego,
prawdopodobnego
zachowania sie
oskarzonego pozwala

na przyjecie, iz do




osiagniecia celow Kkary
nie jest konieczne tak
surowe  jego
poprzez zadawanie mu
dolegliwosci, jaka
niewatpliwie jest izolacja
zakladu

karanie

w  warunkach
karnego.

Sad ustalil okres proby
na trzy lata - uznajac,
iz jest on Kkonieczny
do weryfikacji postawy
oskarzonego, jak i
wypelnienia pozostalych
kary.
strony

celow nalozonej
Z drugiej za$
zdaniem Sadu czas ten jest
okresem wystarczajacym
do zweryfikowania tego
czy faktycznie na taka
szanse oskarzony A. O.
zashuzyl. Orzeczona kara
w takiej postaci speki
zdaniem Sadu wobec
oskarzonego jej cele
wychowawcze.
Warunkowe zawieszenie
stanowi¢  bedzie dla
niego $érodek dzialajacy
motywujaco. Nadto tak
orzeczona kara
takze swoje cele w zakresie
prewencji generalne;j.

spehi

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie

do innych kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Sad zasadzil od
oskarzonego A. O. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe w calodci tj. w
kwocie 1072 zl tytulem
wydatkéow i kwote 1380 zi
jako oplate.

Obcigzenie oskarzonego
kosztami postepowania w
calo$ci stanowi przejaw
odpowiedzialnosci

oskarzonego za
popeliony przez niego
czyn. Oskarzony
popehiajgc przestepstwo,
powinien liczy¢ sie nie

tylko z koniecznoScia
poniesienia prawnych
konsekwencji swojego

zachowania, lecz powinien
rowniez wzigé pod uwage,
ze penalizowane przez
prawo zachowania rodza
takze skutki
natury finansowej. Skutki
te wynikaja miedzy innymi
pokrycia
postepowania
karnego. Sad nakladajac

okre$lone

z obowigzku
kosztow




na oskarzonego obowiazek
pokrycia calo$ci kosztoéw
kierowal sie dokonang
uprzednio oceng jego
sytuacji majatkowej, ktora
zdaniem Sadu pozwala
na ich uiszczenie
w  pelnym zakresie.
Oskarzony pozostaje w
stalym zatrudnieniu,
ponadto jest osoba mloda,
zdrowg.

Podpis




