Sygn. akt IT K 195/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2021 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Katarzyna Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2021 roku

sprawy G. G.

syna I.iB. z domu Z.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 26 wrzeénia 2020 roku w N. w mieszkaniu przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu
komoérkowego marki H. (...) (...) wlasnoéci M. B. powodujgc swym dzialaniem straty w wysokosSci 900 zlotych na
szkode pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. w dniu 26 wrzesnia 2020 roku w N. w mieszkaniu przy ul. (...) dokonal rozboju na M. B. w ten sposob, ze
stosujac wobec pokrzywdzonego przemoc fizyczna polegajaca na wykreceniu mu reki i dwukrotnym uderzeniu w
twarz, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia poprzez wyrwanie z rak telefonu komorkowego marki H. (...) (...)
warto$ci 900 zlotych, przy czym czyn ten przyjeto jako wypadek mniejszej wagi, przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umy$lne przestepstwo
podobne,

Y. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego G. G. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, stanowiacego
przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznaje oskarzonego G. G. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia, stanowiacego
przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 283 kk wymierza mu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. namocy art. 85 § 11§ 2 kk, art. 85a kk oraz art. 86 § 1 kk biorac za podstawe orzeczone powyzej kary pozbawienia
wolno$ci wymierza oskarzonemu G. G. kare laczna 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu G. G. kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza okres
jego zatrzymania w dniu 1 pazdziernika 2020 roku od godziny 10:45 do godziny 19:40 oraz od dnia 10 lutego 2021
roku od godziny 01:25 do 11 lutego 2021 roku;



V. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego G. G. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych;

VI. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz Adwokata A. K.
kwote 1.200 (tysigc dwiescie) zlotych — tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K195/21

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s a d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. G.G. I. w dniu 26 wrzeénia
2020 roku w N. w
mieszkaniu przy ul. (...)




dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu
komoérkowego marki H.
(..) (.) wlasnoSci M.
B. powodujac  swym
dzialaniem  straty w
wysokoSci 900 zlotych na
szkode pokrzywdzonego,
przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu
pieciu lat po odbyciu kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej za umysSlne
przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z
art. 278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk

IL. w  dniu 26
wrze$nia 2020 roku w
N. w mieszkaniu przy
ul. (...) dokonal rozboju
na M. B. w ten
sposoéb, ze stosujac wobec
pokrzywdzonego przemoc
fizyczna polegajaca na
wykreceniu mu reki i
dwukrotnym uderzeniu w
twarz, dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
poprzez  wyrwanie @z
rak telefonu komoérkowego
marki H. (.) (.)
wartoSci 900  zlotych,
przy czym czyn ten
przyjeto jako wypadek
mniejszej wagi, przy czym
czynu tego dopudcil sie
w ciaggu pieciu lat po
odbyciu kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za
umys$lne przestepstwo
podobne,

tj. o przestepstwo z
art. 280 § 1 kk w zw. z




art. 283 kk w zw. z art.
64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

G. G. w dniu 26 wrzeénia
2020 roku w N. w
mieszkaniu przy ul. (...)
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia telefonu
komérkowego marki H.
(..)(.) wlasnosci M.
B. powodujac  swym
dzialaniem  straty w
wysokosSci 900 zlotych na
szkode pokrzywdzonego.

Nastepnie w dniu 26
wrze$nia 2020 roku w
N. w mieszkaniu przy
ul. (...) dokonal rozboju
na M. B. w ten
sposoéb, ze stosujac wobec
pokrzywdzonego przemoc
fizyczna polegajaca na
wykreceniu mu reki i
dwukrotnym uderzeniu w
twarz, dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
poprzez  wyrwanie z
rak telefonu komérkowego
marki H. (...) (...) warto$ci
900 zlotych, przy czym
czyn ten przyjeto jako
wypadek mniejszej wagi.

G. G. byl juz weczeséniej
karany, w tym za
przestepstwa  przeciwko
mieniu, za co odbywal
kare laczna pozbawienia
wolnoéci od 26 listopada
2015r. do 10 maja 2019r.

G. G. zostal zatrzymany
1 pazdziernika 2020r. o

godz. 10.45, po czym

zeznania M. B.




zwolniono go o godz.

19.40. Ponownie zostal
zatrzymany 10 lutego
2021r. o godz. 01.25,

po czym zwolniono go
kolejnego dnia.

G. G. w chwili
opisanych wyzej czynow

mial zachowana zdolno$¢

ich  rozpoznania oraz
pokierowania swoim
postepowaniem. Nie
wykazuje on zaburzen
psychotycznych, nie jest
upoSledzony umyslowo,
stwierdzono u  niego

istnienie nieprawidlowej
osobowosci oraz

uzaleznienia od alkoholu.

dokumentacja telefonu,
protokoly zatrzyman
oskarzonego,  protokoly
przeszukania, karta karna,
protokol ogledzin, wyroki
dotyczace G. G. z
informacja o
odbywania kary

okresie

4, 16, 21, 24, 44-47, 52,
58_60’ 74, 113

zeznania F. B.

zeznania S. K.

18,138

czeSciowo wyjaénienia G.
G.

32, 38, 124

opinia bieglych lekarzy
psychiatrow

79-80

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdo6w

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania M. B.

Pokrzywdzony w swoich

opisal
przebieg

jego
mieszkaniu. Podal, skad
wzial
G.. Opisujac zachowanie
oskarzonego M. B.
wyraznie rozgranicza dwa
etapu, zabor telefonu,
ktory nastepnie zostal
przez znaleziony
w saszetce oskarzonego,
a potem, po powrocie
aparatu  we wladztwo
wlasciciela, to jest M.
B., jego ponowny zabor

zeznaniach
szczegblowo
zdarzen w

sie w nim G.

niego

przez G. G., tym razem
Z  uzyciem  przemocy
wobec  pokrzywdzonego.
Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego,  ktore
stanowig konsekwentng i
spdjna relacje.

telefonu,
zatrzyman

dokumentacja
protokoly

Ani forma, ani tresé

dokumentéw nie budzily




oskarzonego,  protokoly
przeszukania, karta karna,
protokol ogledzin, wyroki
dotyczace G. G. z
informacja o  okresie
odbywania kary

watpliwoéci, nie byly takze
kwestionowane w toku
postepowania. Dlatego tez
staly sie one podstawa dla
dokonanych wyzej ustaleni
faktycznych.

zeznania F. B.

Ojciec  pokrzywdzonego,
w  swoich zeznaniach
potwierdzil obecnosc
oskarzonego w mieszkaniu
M. B.. Swiadek
widzial jednak zaborow
telefonu, gdyz przebywat
w innym pomieszczeniu,
z uwagi na chorobe. Sad
uznal jego zeznania za
wiarygodne i wykorzystal
je przy dokonywaniu

nie

ustalen faktycznych.

zeznania S. K.

Konkubina oskarzonego,
potwierdzila, ze w
czasie opisanym w
akcie oskarzenia G. G.
przebywal u M. B., ona
bowiem wyrzucila go z
domu. W takim zakresie
Sad uznal jej relacje za
wiarygodna i wykorzystal
przy dokonywaniu ustaleni
faktycznych.

czeSciowo wyjaénienia G.
G.

Oskarzony przyznal, ze
spedzil noc w mieszkaniu
pokrzywdzonego M. B..

Wyjaénienia w  tym
zakresie sa zbiezne z
pozostalym  materialem
dowodowym i  jako
wiarygodne  staly  sie
podstawa dla
poczynionych wyzej
ustalen faktycznych.

Oskarzony zaprzeczyt by
zabieral pokrzywdzonemu
telefon i stosowal

wzgledem niego przemoc.




Relacjia ta w
zakresie jest sprzeczna z

tym

wiarygodnymi zeznaniami
M. B., dlatego Sad
uznal ja jedynie za
linie obrony oskarzonego
majaca na celu unikniecie
odpowiedzialnoéci. W tej
czeSci  wyjaénienia G.
posiadaja w
Sadu
wiarygodno$ci.

G. nie

ocenie waloru

opinia bieglych lekarzy
psychiatrow

Biegli przebadali
oskarzonego w trybie
ambulatoryjnym. W ich
ocenie nie ma podstaw
do kwestionowania jego
poczytalnosci.  Wskazali
oni przy tym istnienie
u niego  osobowoSci
nieprawidlowej i
uzaleznienia od alkoholu,
co jednak nie wplywa
na poczytalnoé¢c. Sad
uznal ich opinie za
jasng, pelng i rzetelna,
podzielit zawarte w niej
wnioski i wykorzystat je
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I, II G.G

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Ustalony w niniejszej
sprawie stan faktyczny
nie pozostawia zadnych
watpliwoéci, iz oskarzony
G. G. 26 wrzeénia
2020r. dopuécil sie obu
zarzucanych mu czyndw.
Najpierw zabrat on telefon
nalezacy do M. B,
i ukryt go w swojej
saszetce. Byl to wiec zabor
cudzej rzeczy ruchomej
w celu przywlaszczenia,
realizujacy
czynu zabronionego z art.
278 § 1 kk. Nastepnie, gdy
pokrzywdzony  odzyskal

znamiona

ten telefon, zabral
mu g0 ponownie,
tym  razem  stosujac

wobec M. B. przemoc
w postaci wykrecania
reki i dwukrotnego
uderzenia w twarz. Drugie
zachowanie tym samym
zrealizowalo  znamiona
czynu zabronionego z
art. 280 § 1 Kk,
biorgc pod uwage wartosé
zabranego mienia - 900
zl, nalezalo przyja¢ iz
byl to wypadek mniejszej
wagi. Obu tych czyndw,
skierowanych przeciwko




mieniu, G. G. dopuscil
sie w ciaggu 5 lat po
odbyciu kary co najmniej
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, za umyS$lne
przestepstwo  podobne,
takze przeciwko mieniu.
W  obu przypadkach
dzialal wiec w warunkach
recydywy o jakiej mowa
w art. 64 § 1 Kkk
Oskarzony jest doroslym
mezczyzng, w chwili czynu

mial 29 lat, po jego
stronie nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajgce

lub ograniczajace zdolnosé
ponoszenia winy. Swoim
zachowaniem godzil w
mienie, a takze zdrowie

i nietykalno$¢ cielesna

pokrzywdzonego,

karygodno$¢ jego czynow

przekracza  znikomo$c.

Oba czyny zabronione

jakich sie dopuscit

stanowia wiec

przestepstwa.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

G.G. L IL, II1, IV I1I Uznajac oskarzonego
winnym popelnienia obu
zarzucanych mu
przestepstw Sad
wymierzyt mu za

przestepstwo z art. 278
§ 1 kk kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, za$
za przestepstwo z art. 280
§ 1 kk w zw. z art.
283 kk kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. W
miejsce zbiegajacych sie
kar wymierzona zostala
kara laczna 7 miesiecy




pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej zaliczono
okresy zatrzymania G. G.
1 pazdziernika 2020r. od
godz. 10.45 do godz. 19.40
oraz od 10 lutego 2021r.
godz. 01.25 do 11 lutego
2021r.

Wymierzajac takie kary
jednostkowe i kare laczng
(ktoérej wymiar biorac pod
uwage aktualng tres$¢ art.
85 Kkk, byl najnizszy
z mozliwych), Sad mial
na wzgledzie zaréwno
okolicznosci  lagodzace,
jak i obciazajace
oskarzonego. Do tych
pierwszych nalezy zaliczyé
stosunkowo niewielka
warto$é zabranego
telefonu - ponizej 1.000
z oraz dokonanie obu
przestepstw tego samego
dnia, w bardzo bliskiej
odleglosSci czasowej, co
czyni z nich niemal
jedno zachowanie, chocé
zlozone z dwoch czynow,
realizujacych dwa odrebne
zamiary.  Okolicznoécia
obciazajaca  byla  za$
wezesniejsza  karalno$c
oskarzonego, skutkujgca
dodatkowo recydywa.

W tym stanie rzeczy
tylko kara izolacyjna
moze skutecznie osiagnac
cele, tak zapobiegawcze
jak i wychowawcze. By
G. G. zrozumial nie
tylko nieoplacalno$é, ale
1 naganno$¢ naruszania
cudzej wlasno$ci, w
tym przy zastosowaniu
sily fizycznej. Dolegliwoéc
orzeczonej  kary  nie
przekracza stopnia winy,




na ktory
takze
opinii bieglych osobowosé
nieprawidlowa, jest tez
ona adekwatna do wagi
czynoéw, ktore dotyczyly
tego samego przedmiotu,
dwukrotnie zabieranemu

wplywa
opisana w

pokrzywdzonemu w
przeciggu tego samego
dnia. Wykonanie

orzeczonej kary przyczyni
sie tez do ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa, zwlaszcza
najblizszego
oskarzonego, do ktérego
dotrze

otoczenia

informacja o
jego tresci,
koniecznego szacunku dla
cudzej

w zakresie
wlasnoSci. Tym
samym orzeczona kara
laczna jako
sprawiedliwa reakcja na
przestepstwa G. G..

jawi  sie

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w
innych cze$ciach

uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

zastosowa 1




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Oskarzony przebywa w
Zakladzie Karnym, zostal
przy tym
na kare bezwzglednego
pozbawienia
W  tym rzZeczy
uiszczenie kosztéw
sadowych byloby dla niego
zbyt ucigzliwe. Dlatego tez
Sad zwolnil go calosci od
ich ponoszenia.

skazany

wolnoSci.
stanie

Oskarzony byl w toku
postepowania

przygotowawczego i
sadowego reprezentowany
przez obronce z urzedu
w osobie adwokata A.
K.. Koszty tak udzielonej

pomocy prawnej nie
zostaly uiszczone. Dlatego
tez Sad =zasadzil od

Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy kwote 1.200
zl, uwzgledniajac skutki
normatywne wyroku
Trybunalu
Konstytucyjnego z 23
kwietnia  2020r., SK
66/19.

Podpis




