U

Sygn. akt IT K 889/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2020 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska-Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2020 roku
sprawy Z. P. syna W. i M. z domu B.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 3 maja 2020 roku w miejscowosci S., rejonu (...) prowadzit w ruchu lgdowym pojazd marki O. (...) o nr rej. (...)
bedac w stanie nietrzezwoSci, przy stwierdzonym stezeniu alkoholu w wdychanym powietrzu I badanie 0,83 mg/1, IT
badanie 0,85 mg/1, I1I badanie 0,86 mg/1, IV badanie 0,87 mg/1, bedac w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo wyrokiem Sadu Rejonowego w N. ,
sygnatura akt (...) oraz nie stosujgc sie do decyzji nr (...). (...).(...) wydanej przez Staroste (...) o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami

tj. o przestepstwo z art. 178a § 11 § 4 kk i art. 180a kk w zw. art. 11 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego Z. P. za winnego popelienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 178 a § 4 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178 a § 4 k.k. w zw. art. 34 § 1 a pkt 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 37 a k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 24 czerwca 2020 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza
oskarzonemu Z. P. kare roku ograniczenia wolno$ci w postaci obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym

II. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego Z. P. w
okresie odbywania kary ograniczenia wolno$ci powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;

ITI. na podstawie art. 42 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego Z. P. §rodek karny w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

IV. na podstawie art. 43 a § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego Z. P. érodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10
000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

V. na podstawie art. 6277 k.p.k. zasadza od oskarzonego Z. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu)
zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70 (siedemdziesieciu) zlotych tytulem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez
Skarb Panstwa;

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 889/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

Z.P.

3 maja 2020 roku w
miejscowoéci S., rejonu
(...) prowadzil w ruchu
ladowym pojazd marki O.
(...) o nr rej. (...) bedac w
stanie nietrzezwoSci, przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wdychanym
powietrzu I badanie 0,83
mg/l, II badanie 0,85
mg/l, III badanie 0,86
mg/l, IV badanie 0,87
mg/l, bedac w okresie




obowigzywania  zakazu

prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
orzeczonego w zwiazku
ze skazaniem za
przestepstwo  wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) ,
sygnatura akt (...) oraz nie
stosujac sie do decyzji nr
(...) (...).(...) wydanej przez
Staroste (...) o cofnieciu
uprawnien do kierowania
pojazdami

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

3 maja 2020 roku | Notatka urzedowa k. 1.

funkcjonariusze Wydziatu

Ruchu Drogowego Zeznania $wiadka T. R. 40

Komendy Miejskiej Policji
w N. T. R i D.
B. pehili slizbe w
patrolu zmotoryzowanym
na  trasie  N.- P..
Okoto 15:00
funkcjonariusze w

godziny

okolicach starosadeckiego
dostrzegli
samochdd osobowy marki
0. (...), poruszajacy sie bez
przedniej i tylnej tablicy
rejestracyjnej.
na powyzsze wykroczenie
drogowe funkcjonariusze

dokonaé
drogowej i
zatrzymali pojazd na ulicy
(..owS..

ronda

Z uwagi

postanowili
kontroli

Wyjaénienia oskarzonego
Z.P.k. 39,

W trakcie przedmiotowej

kontroli funkcjonariusze
policji ujawnili, iz
kierujacym rzeczonym

pojazdem jest Z. P. syn
W. i M.
Z uwagi na wyczuwalna

z domu P..

Zeznania $wiadka T. R. 40

Wyjasnienia oskarzonego
Z.P.k. 39,

Notatka urzedowa k. 1.




won alkoholu policjanci
poddali
badaniu

zatrzymanego
trzezwosci.

badanie
urzadzeniem

Przedmiotowe
wykonano
A.. Wynik pierwszego
badania
przeprowadzonego 0
godzinie 15:05 to 0,83 mg/
1, wynik drugiego badania
przeprowadzonego 0
godzinie 15:21 to
0,85 mg/l. Nastepnie
przeprowadzono badanie
urzadzeniem  Alkometr
2.0. Pierwsze tym badanie
tym probierzem wykonane
o godzinie 15:22 wykazalo
0,86 mg/l, a drugie
badanie przeprowadzone
w odstepie 3 minut 0,87
mg/1.

Protokél badania stanu
trzezwosci k. 3

Urzadzenie Alkometr 2.0
w chwili wykonywania
przedmiotowego badania
posiadalo

$wiadectwo wzorcowania.

wazne

Swiadectwo wzorcowania
k.4

Z. P. bedac rozpytywany
przez funkcjonariuszy

policji przyznal, iz tego
dnia spozywat on alkohol
w postaci piwa. Nastepnie
policji
ujawnili, iz Z. P.
cofnieto uprawnienia do
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych.

funkcjonariusze

Zeznania $wiadka T. R. k.
40

Notatka urzedowa k. 1

Rejonowy w N. w
sprawie (...) wyrokiem z
18 grudnia 2018
Z. P. za
winnego tego, ze 9 lipca

dnia
roku uznal

2018 roku okolo godziny
19:15 w miejscowoSci M.

rejonu (...) bedac w

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) w sprawie (...) k. 10

Protokét  rozprawy w
sprawie (...) -
powzieta z urzedu

wiedza




stanie nietrzeZwoSci, przy
stwierdzonym
alkoholu w wydychanym
powietrzu 0,7 mg kierowal
samochodem marki P.
w ruchu ladowym i za

stezeniu

ten czyn oskarzonemu
wymierzono 100 stawek
dziennych grzywny. W
punkcie II tego orzeczenia
Z. P. wymierzono $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych

lat.
poczet

zaliczono

na okres 3
Nastepnie  na
tego
Z. P. okres zatrzymania
Tym
przedmiotowy
prowadzenia
pojazdéw  obowigzywacé
miat do 9 lipca 2021 roku.

zakazu
prawa jazdy.

samym
zakaz

Z uwagi na wydanie
powyzszego wyroku Sadu
Rejonowego w (...)
Starosta (..) w
dniu 19 lutego 2019
roku  wydal  decyzje
w przedmiocie cofniecia
oskarzonemu uprawnienia

do prowadzenia pojazdoéw

kategorii B.  Decyzji
tej nadano rygor
natychmiastowej
wykonalno$ci.
Przedmiotowa decyzja

zostala odebrana przez
zone Z. P. j. T. P. w dniu
26 lutego 2020 roku.

Decyzja Starosty (...) k. 18

odbioru
cofnieciu

Potwierdzenie
decyzji o
uprawnien do kierowania
pojazdami k. 19

Oskarzony Z. P. ma 40
lat. Oskarzony jest osoba
zonata, jego zona T. P.
jest osoba bezrobotna. Z.
P. ma na utrzymaniu
syna  w  wieku 11
lat Oskarzony posiada

Wyjaénienia oskarzonego
Z. P. w zakresie danych
osobopoznawczych k. 25,

39




wyksztalcenie wyzsze o
kierunku rachunkowosé.
w chwili
oskarzony Z. P. prowadzi
dzialalno$é¢ gospodarcza
pod (. -
zajmujaca szeroko

obecnej

firma
sie
pojetym kamieniarstwem.
Z tego tytulu Z. P. osiaga
miesieczne dochody w
wysokoéci okolo 4000
zlotych. Oskarzony jest
wspotwlascicielem domu
jednorodzinnego

polozonego w S.
polozonego na dzialce o
powierzchni 1 hektara. Z.
P. jest takze wlascicielem
osobowego
marki o. o warto$ci 12000
zlotych oraz samochodu
dostawczego marki V. o
warto$ci 7000 zlotych.
Z innych cenniejszych
ruchomoéci oskarzony jest
wlaScicielem telewizora o

samochodu

warto$ci 1500 zlotych oraz
telefonu komoérkowego o
wartoSci 300  zlotych.
Oskarzony Z. P. i
leczyl sie psychiatrycznie,

nie

neurologicznie
odwykowo.
w stanie

ani
Poza jazda
nietrzeZwoSci

ewidencji
brak  jest
wskazan innych naruszen

w  systemie
kierowcow

przepisow ruchu
drogowego. Oskarzony
jest osoba karana
za przestepstwo opisane

powyzej.

Wyrok Sadu Rejonowego
w (...) w sprawie (...) k. 10

Karta karna k. 28a -28b

Notatka o podejrzanym k.
23

Zaswiadczenie
(.0 k. 21-22

Starosty

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)
1.2.1.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
OCena DOWOdéw
o.1..Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
Wyjaénienia oskarzonego | Oskarzony Z. P.
Z.P. zarOWNo w postepowaniu
przygotowawczym jak
i w toku rozprawy
gtownej  konsekwentnie
przyznawal sie do
zarzucanego czynu, nie

negujac zadnych ustalen
organébw  procesowych.
Jednocze$snie w  toku
dochodzenia Z. P. odmoéwit
skladania wyjasnien,
poprzestajac jedynie na
sie do
Natomiast A

przyznaniu
winy.
toku postepowania przed
sagdem pierwszej instancji
oskarzony przyznal sie do
zarzutu przedstawionego
w akcie oskarzenia i zlozyl
krotkie wyjasnienia. W
przedmiotowych

wyjasnieniach Z.  P.
przyznal, iz
inkryminowanego
spozywal on  alkohol
w postaci piwa. Nadto
oskarzony  podal, iz

dnia




przedmiotowe piwo spozyt
z uwagi na bol glowy,
wywolany spozyciem
alkoholu dnia
poprzedniego.

Jednocze$nie  oskarzony
stwierdzil, iz nie zdawal
on sobie sprawy @z
faktu znajdowania sie w
inkryminowanym czasie
pod wplywem alkoholu.
Co wiecej oskarzony
przyznal, iz poruszal sie
samochodem po drodze
publicznej ze swojego
miejsca zamieszkania
na plebanie ksiedza,
gdzie mial rozmawiaé
na temat wykonania
jaki§ prac budowlanych.
Jednocze$nie  oskarzony

zaznaczyl, iz mial
Swiadomos§é spozycia
alkoholu oraz

obowiazujacego go zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, niemniej
swoja decyzje o wejsciu
za kierownice oskarzony
tlumaczyl, iz nikt w domu
nie moégl go odwieic.
Sad Rejonowy uznal
wyjadnienia oskarzonego
za wiarygodne A
zakresie jakim dotyczyly
realizacji przez Z. P.
znamion przedmiotowych
zarzucanego mu
wystepku. W tej kwestii
nalezy jedynie wskazaé, iz
wyjasnienia oskarzonego
w tym zakresie sg spojne
z relacja  przekazana
przez T. R, czy
danymi widniejacymi
w  notatce urzedowej
sporzadzonej na krotko
po zdarzeniu. Nadto
godzi sie zauwazyé, iz
przedmiotowe depozycje




pokrywaja sie takze z
rezultatem nieformalnego
rozpytania Z. P,
ktory w toku badania
stanu trzezwoS$ci przyznal
funkcjonariuszom, iz
spozywal  tego dnia
alkohol. Postluzenie sie
tego rodzaju rozpytaniem
w Swietle dorobku
doktryny i judykatury
(przez funkcjonariuszy nie
prowadzacych rzeczonego
dochodzenia) nie
prowadzi do obejscia
art. 174 kpk W
zwiazku z  powyzszym
brak bylo podstaw do
uznania przedmiotowych
wyjasnien w  zakresie

realizacji przez
oskarzonego znamion
przedmiotowych

wystepku z art. 178 a §
4 kk. za niewiarygodne,
ergo dowdd ten postuzyl
Sadowi do poczynienia
ustalen faktycznych.
Jedynie na marginesie
warto zwrbci¢c  uwage,
iz jako sprzeczne z
zasadami doSwiadczenia
zyciowego nalezy uznaé
tlumaczenia oskarzonego
motywoéw, dla ktorych
podjal on decyzje o wejéciu
za kierownice, zwazywszy
oskarzony czynu tego
dopuécil sie 3 maja, a
wiec w Swieto koécielne
i zarazem dzien wolny
od pracy. Sprzeczne
takze zZ zasadami
do$wiadczenia zyciowego
i elementarnymi zasadami
logiki jest takze
stwierdzenie oskarzonego
jakoby majgc  prawie
2 promile alkoholu we
krwi mial nie zdawaé




sobie sprawy ze stanu

nietrzezwosci, zwlaszcza,
ze inkryminowanego dnia
mial takze spozywaé
alkohol. Zreszta
tlumaczenia te sq
tym bardziej watpliwe,
wobec chwile poOzniej
wypowiedzianych  przez

oskarzonego stow, ze nie
mial kto go wtedy na to
spotkanie zawiezé.

Brak bylo natomiast
jakichkolwiek  podstaw
do podwazenia depozycji
zlozonych w toku
rozprawy glownej przez
éwiadka T. R.. Swiadek
ten w sposdb jasny i
logiczny opisal przebieg
calego zdarzenia, w tym
miejsce prowadzenia przez
oskarzonego pojazdu
mechanicznego, sposéb
jazdy Z. P., powody dla
ktorych  funkcjonariusze

podjeli interwencje, a
takze faktycznego
przyznania sie Z.
P. do prowadzenia
samochodu  osobowego
w stanie nietrzeZwosci.
Przedmiotowe zeznania
pozbawione sq
jakichkolwiek

zewnetrznych lub
wewnetrznych

sprzecznoéci. Nadto sam
oskarzony nie
kwestionowat zadnych

stow $wiadka, i odmoéwil
pytan
wskazujac

zadawania
Swiadkowi,
iz jego
watpliwoéci. W
przedmiotowej
nie zmaterializowaly sie
takze zadne powody

wina nie
ulega

sprawie




oslabiajace zaufanie Sadu
do  bezstronnos$ci T.
R, ktory przeciez

jest funkcjonariuszem
publicznym,  ktéry z
przedmiotowym

zdarzeniem zetknal sie
na skutek realizowania
wlasnych obowigzkow
stuzbowych. Co wiecej
zeznania tego $wiadka
sa koherentne z opisem
mechanizmu zdarzenia,
zawartym w wyjasnieniach
oskarzonego, ktéry nie
kwestionowal poruszania
sie  droga  publiczng
czy wynikow badania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym przez niego
powietrzu. Stad tez Sad
ustalajgc stan faktyczny w
tej sprawie poshuzyt sie
zeznaniami $§wiadka T. R..

Sad wuznal takze za
wiarygodne i przydatne
do poczynienia ustalen
faktycznych dowody =z
dokumentéw wskazanych
do przeprowadzenia w
toku rozprawy glownej
tj. protokolu badania
trzezwosci,  $wiadectwa
wzorcowania, karty
karnej, informacji z
ewidencji kierowcow czy
danych
osobopoznawczych
dotyczacych oskarzonego
oraz odpiséw
prawomocnego  wyroku
skazujacego oskarzonego
zZa przestepstwo z art.
178a § 1 k.k. czy decyzji
o cofnieciu uprawnien
do prowadzenia pojazdow
mechanicznych i
potwierdzenia jej odbioru




przez zone oskarzonego.
W tym zakresie nalezalo
zwrbci¢é  uwage , iz
dokumenty te

sporzadzone we wlasciwej

zostaly

formie  przez  osoby
do tego kompetentne,
oraz co  szczegblnie

istotne zadna ze stron
tego postepowania w
zaden sposob
kwestionowala zawartych
w nich danych. Stad
tez Sad Rejonowy czynigc

nie

ustalenia faktyczne
postuzyt sie dowodami
z wymienionych wyzej
dokumentow.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Z.P.




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Z. P. zostal oskarzony
o to, z2 w dniu 3
maja 2020 roku w
miejscowosdci  S., rejonu
(...) prowadzil w ruchu
ladowym pojazd marki O.
(...) o nr rej. (...) bedac w
stanie nietrzezwoSci, przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wydychanym
powietrzu I badanie 0,83
mg/l, II badanie 0,85
mg/l, III badanie 0,86
mg/l, IV badanie 0,87
mg/l, bedac w okresie
obowigzywania  zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
orzeczonego w zwigzku
ze skazaniem za
przestepstwo  wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...),
sygnatura akt (...) oraz
nie stosujac sie do decyzji
nr (...). (...).(...) wydanej
przez Staroste (..) o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami tj. o
przestepstwo z art. 178 a §
1i84kk.iart. 180ak k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Zgodnie 7z treScia art.
178 a § 4 kk
jezeli  sprawca  czynu
okreslonego w § 1 byl
wczeSniej  prawomocnie
skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezZwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego albo za
przestepstwo okre§lone w
art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popelione




w stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo
dopuscit sie czynu
okre§lonego w § 1
w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego w zwiazku
ze skazaniem za
przestepstwo. Omawiajac
podstawy

odpowiedzialno$ci prawno
karnej Z. P., warto zwrbcic
uwage na niejednorodny
charakter = normatywny
tego przepisu. w
zaleznoéci od realizacji
przez sprawce jednego z
alternatywnie okre$lonych
stanow faktycznych
przepis ten stanowi typ
kwalifikowany wystepku
stypizowanego w art. 178a
§ 1 kk.- w przypadku
prowadzenia w stanie
nietrzezwosci pojazdu
mechanicznego w okresie
obowigzywania zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, badZz tez
okoliczno$cia wplywajaca
na wymiar kary -
w przypadku realizacji

znamion typu
podstawowego przez
sprawce bedacego

uprzednio karanego za
prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzeZwosSci. Nie
budzi wiec  zadnych
watpliwosci, iz dla
mozliwo$ci realizacji tego
wystepku konieczne jest
procesowe wykazanie,
iz  sprawca  wypeknil

wszystkie znamiona
przedmiotowe i
podmiotowe typu

podstawowego z art. 178a




§ 1 kk. Odnoszgc sie
do tej kwestii nalezy
wskazaé, iz w przepisie
tym penalizowane jest
prowadzenie w ruchu

ladowym pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci.

Zbytecznym byloby
przekonywanie, iz
samochod osobowy

stanowi desygnat pojecia
pojazd mechaniczny, czy
tez stwierdzenie, iz
droga krajowa jest
desygnatem pojecia ruch
ladowy. Nalezy takze
zaznaczy¢, iz bez watpienia
nadawanie kierunku jazdy
przy wilaczonym silniku
samochodu nalezy uznaé
za jego prowadzenie.
Natomiast sam  stan
nietrzezwosci posiada
swoja definicje legalna w
art. 115 § 16 kk. i w
przypadku wydychanego
powietrza z takim stanem
mamy do czynienia w
sytuacji gdy owo stezenie
przekracza poziom 0,25
mg/l lub prowadzi do
takiego stanu. Oczywiscie
z uwagi na brak klauzuli
nieumy$lnoSci  wystepku
tego mozna dopuscié
sie tylko i wylacznie
umy$lnie, w obu formach
przewidzianych w art. 9 § 2
k.k.

Przenoszac powyzsze
stwierdzenia na grunt
niniejszej sprawy nie
ulega watpliwoéci Sadu,
iz zachowanie Z.
P. wyczerpalo wszystkie
znamiona typu
podstawowego

okreslonego w art.




178a § 1 kk. Przede
wszystkim poruszal sie
on drogg  publiczng
samochodem osobowym,
a wyniki badania
trzezwosci, potwierdzily,
iz znajdowat sie on
w stanie nietrzezwoSci.
Jednocze$nie Sad
Rejonowy  zwazyl, iz
oskarzony musial mieé
co najmniej Swiadomosé
mozliwo$ci prowadzenia
pojazdu w stanie
nietrzezwosci. Na
okoliczno$¢ te wplywa
nie tylko bardzo
wysokie stezenie alkoholu
w  wydychanym przez
oskarzonego powietrzu,
lecz takze jego depozycje
odno$nie spozywania tego
dnia alkoholu polaczone
ze Spozywaniem znacznej
iloci tejze  substancji
dnia poprzedniego. To
wszystko  wskazuje, iz
oskarzony musiat zdawaé
sobie sprawe z faktu, iz
znajduje sie on w stanie
nieuprawniajacym go do
poruszenia sie pojazdami
mechanicznymi w ruchu
ladowym. Tym samym Sad
Rejonowy stwierdzil, iz
zachowanie oskarzonego
bylo umyslne, co
pozwalalo na
skompletowanie znamion
typu podstawowego.

Wobec powyzszych
ustalen nalezy odnie$c
sie do okoliczno$ci
zwiekszajacych  stopien
spolecznej  szkodliwosci
statuujacych typ
kwalifikowany. W
przedmiotowej sprawie w
Swietle skargi oskarzyciela




owa okoliczno$cia
statuujaca typ
kwalifikowany mial by¢
fakt, iz owego czynu Z.
P. dopuscil sie w okresie
obowigzywania zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
Analizujac akta
przedmiotowej sprawy nie
budzi zadnych watpliwo$ci
fakt, iz  rzeczywiscie
inkryminowanego  dnia
wobec oskarzonego Z.
P. obowigzywal $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
Co wiecej zakaz ten
mial obowigzywa¢ do
lipca 2021 roku.
E. spelnione zostaly
znamiona przedmiotowe
tego wystepku.
Jednocze$nie bezsporne
jest, iz Z. P. zdawal sobie
sprawe z obowigzywania
tego zakazu, co implikuje
przyjecie, iz zachowania
tego dopuscil sie w sposéb
umyS$lny.

W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy zwazyl, iz
Z. P. swoim zachowaniem
wypehil znamiona czynu
zabronionego okre$lonego
w art. 178a § 4
kk. JednoczeSnie w
ocenie Sadu Rejonowego
niewlaséciwe jest
kwalifikowanie tego
rodzaju zachowania jako
wystepku z art. 178a § 1
i4 kk wzw. z art. 11
§ 2 kk. W tym zakresie
warto zauwazyc¢, iz poprzez
odeslanie  zawarte w
§ 4 do wszystkich
znamion okre$lonych




w typie podstawowym
brak jest konieczno$ci
uwzgledniania w
kwalifikacji prawnej § 1.
Tego rodzaju stanowisko
nie budzi przeciez
watpliwoéci,  chociazby
przy przestepstwie z art.
177  kk., gdzie nie
spotyka sie kwalifikacji
jak mp. 177 § 1 i 2
k.k. Nalezy tez dostrzec,
iz niedopuszczalny jest
kumulatywny zbieg tych
przepisow na co
wskazywalo by uzycie
spdjnika ,i” gdyz byloby
to sprzeczne z regulami
wylaczania wieloSci ocen
w prawie karnym,
a  konkretnie regula
specjalno$ci, zgodnie z
ktéra brak jest mozliwo$ci
aby jedno zachowanie
sprawcy stanowilo
zarazem czyn zabroniony
typu podstawowego i
kwalifikowanego.

Jednocze$nie warto
zauwazy€, iz w ocenie
oskarzyciela publicznego
owo zachowania  Z.
P. realizowalo zarazem
znamiona wystepku z art.
180 a k.k. polegajacego
na niestosowaniu  sie
sprawcy  do decyzji
o cofnieciu uprawnien
do kierowania pojazdami

mechanicznymi. Sad
Rejonowy oczywiScie
dostrzegt, 1z wobec

Z. P. zostala wydana
prawomocna decyzja o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami
kategorii B, a Z.
P. o obowigzywaniu
tejze decyzji wiedzial.




Niemniej  jednak w
ocenie Sadu Rejonowego
roéwniez w tym przypadku
kiedy to podstawa
decyzji administracyjnej
jest sadowy zakaz
prowadzenia pojazdu,
zachodzi brak mozliwoSci
przyjecia, iz powyzsze
przepisy = pozostaja w
zbiegu  kumulatywnym.
Inaczej nalezy rozwazaé
sytuacje, kiedy sprawcy
juz wczeéniej z innego
powodu cofnieto
uprawnienia do
kierowania  pojazdami,
wtedy to moze wchodzié
w gre przyjecie zbiegu
kumulatywnego. w
Swietle nie budzacego
watpliwosci orzecznictwa
Sadu Najwyzszego
przesadzone juz zostalo,
iz  przepis art. 244
k.k. pozostaje w zbiegu
pozornym z przepisem art.
178 § 4 k.k. polegajacym
na niestosowaniu  sie
do zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych.
Jednocze$nie nalezy
zwréci¢ uwage, iz wydanie
decyzji w przedmiocie
cofniecia uprawnien do
kierowania pojazdami jest
czynnoScia wtérna wobec
orzeczenia sagdu o zakazie
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
Innymi  slowy organ
administracji publicznej
— wladciwy miejscowo
starosta majac wiedze o
istnieniu prawomocnego
orzeczenia w przedmiocie
Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
jest  zobligowany do




wydania decyzji o
cofnieciu uprawnien do
kierowania pojazdami.
Warto zwroci¢ uwage, iz w
doktrynie prawa karnego
wskazuje sie, iz wla$nie z
tego powodu nie zachodzi
kumulatywny zbieg
pomiedzy przepisami art.
244 k.k. i art. 180a k.k.
Tego rodzaju stwierdzenia
zostaly zawarte chociazby
w  komentarzu pod
redakcja W. W. do
art. 18oa kk. czy
szeregu orzeczen sadow
powszechnych.

Jednocze$nie w przypadku
przestepstwa z art. 178 §
4 k.k. calo§¢ zachowania
sprawcy jest ujeta w
znamionach statuujacych
okoliczno$¢ zwiekszajaca
stopien spolecznej
szkodliwoéci typu
kwalifikowanego. Warto
bowiem zauwazy¢, iz
nie ma mozliwosci aby
sprawca, ktéry prowadzi
pojazd nie stosujac sie
do zakazu prowadzenia
pojazdu, nie miat
jednocze$nie  cofnietych
uprawnien, a  nawet
gdyby z uwagi na
opieszalos¢  urzednicza
tego rodzaju decyzja nie
zostala wydana to i
tak brak jest naruszenia
dobra prawnego A
postaci  bezpieczenstwa
w komunikacji. Warto
bowiem zwazy¢ na
cel jaki lezal u
podstaw  wprowadzenia
do kodeksu karnego
art. 18oa kk. Celem
tego przepisu nie bylo
bowiem  penalizowania
zachowania polegajacego




na niestosowaniu  sie
do zakazu prowadzenia
pojazdéw,  byloby to
bowiem powielenie normy
sankcjonujacej okreslonej
A4 obowiazujaco
poprzednio art. 244
k.k., lecz sankcjonowanie
braku  postuchu dla
normy  sankcjonowanej
wynikajacej z  innego
rodzaju decyzji o cofnieciu
uprawnien : jak np.
wzgledy zdrowotne czy
tez przekroczenie limitu
punktéw karnych..

W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy zwazyl, iz
zakwalifikowanie
zachowania Z. P. jako
czynu zabronionego z
art. 178a § 4
kk. jest wystarczajace
dla  oddania  caloci
kryminalno  politycznej
zawartoéci tego czynu.

Jednocze$nie
stwierdzenie, iz Z.
P. wypelil znamiona
czynu zagrozonego pod
grozba kary przez ustawe
obowigzujaca w czasie jego
popetienia implikowalo
konieczno$é rozwazenia
kolejnych elementow
struktury przestepstwa
tj. kwestii  spolecznej
szkodliwoéci tego czynu i
zawinienia oskarzonego.

Zgodnie zZ trescia
artt. 1§ 2 kk
nie stanowi przestepstwa
czyn zabroniony, ktérego
spoteczna szkodliwo$¢ jest
znikoma. Kwantyfikatory
stopnia spolecznej
szkodliwosci zostaly




wskazane przez
ustawodawce w sposob
enumeratywny w  art.
115 § 2 kk. Zgodnie
z tym przepisem przy
ocenie stopnia spotecznej
szkodliwoéci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego

dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, Sposo6b i

okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i  stopien
ich naruszenia. Przenoszac
te wyznaczniki na
grunt niniejszej sprawy
nalezalo wskazaé, iz czyn
oskarzonego Z. P. byl
spolecznie szkodliwy w
sposéb $redni, a wiec w
stopniu znacznie wyzszym
od znikomego. W tej
kwestii nalezy odwolaé
sie  do nastepujacych
okoliczno$ci czynu
przypisanego

oskarzonemu. W pierwszej
kolejnoéci nalezy zwrbcic
uwage, iz  oskarzony
poruszal sie w stanie
nietrzezwoSci przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wydychanym
powietrzu 0,85 mg/
1 Warto§¢ ta ponad
3  krotnie przekracza
swoisty wymiar
kontrawencjonalizacyjny
. o,25 mg/l/ E.
stopien niebezpieczenstwa
dla dobra prawnego
w postaci bezpieczenstwa
w  komunikacji byl z




pewnoS$cia  wielokrotnie
wyzszy niz w sytuacji
kiedy oskarzony bylby
w stanie na granicy
pomiedzy przestepstwem,
a wykroczenie. Nie bez
znaczenia pozostaje takze
arteria, ktora zdecydowal
sie porusza¢ sprawca.
Nalezy bowiem zwroci¢
uwage, iz Z. P. zostal
ujawniony na drodze
krajowej nr (...). Nie ulega
zadnych watpliwosci, iz
poruszanie  sie  przez
nietrzezwego kierowcy po
tego rodzaju  drodze
stanowi odpowiednio
wyzsze zagrozenia dla
dobra prawnego niz jazda
w stanie nietrzezwosci
po drodze gminnej czy
gruntowej. Sad zwrocil
takze uwage, iz Z. P.
poruszal sie samochodem
niedopuszczonym do
ruchu. Jednocze$nie w
ocenie  Sadu  stopien
spolecznej  szkodliwosci
byt intensyfikowany
poprzez zamiar i stan
SwiadomoSci sprawcy.
Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz oskarzony
mial $wiadomo$é tego,
ze dnia poprzedniego
naduzyl alkoholu, co
wiecej nalezalo zwazyé, iz
w Swietle jego depozycji
inkryminowanego  dnia
spozywat alkohol i
pomimo tego zdecydowal
sie wsigé¢ za kierownice.
Nadto brak bylo jakiejs
szczegoblnej motywacji
sprawcy, ktora to
usprawiedliwialaby jego
bezprawne dzialanie.
Zatem Sad Rejonowy
stwierdzil, iz zachowanie




oskarzonego bylo
spolecznie szkodliwe w

sposob $redni, co
pozwalalo na przyjecie
karygodno$ci tego
zachowania.

Sad Rejonowy nie
miat  takze  zadnych
watpliwoéci, iz czyn Z.
P. byl zawiniony, a
w przedmiotowej sprawie
brak jest okoliczno$ci
limitujacych stopien jego
zawinienia w  Swietle
normatywnej teorii winy
statuowanej w art. 1 §
3 kk. Wskaza¢ bowiem
nalezy, iz oskarzony jest
osobg dorosla, w pelni
uksztaltowang spolecznie,
doskonale zdajaca sobie
sprawy nie tylko z
bezprawnosci jazdy w
stanie nietrzezwoSci, lecz
takze obowiazujacego
go zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych. W tym
zakresie nalezy réwniez
wskazaé, iz brak
jest zadnych okoliczno$ci
pozwalajacych na
kwestionowanie

poczytalnoSci oskarzonego
w chwili  popehienia
zarzucanego mu czynu.
Co wiecej oskarzony z
pewno$cia nie dzialal
A stanie WYyZSzej
koniecznoS$ci, czy innego
rodzaju anormalnej
sytuacji motywacyjnej,
ktéra to chociazby
redukowalaby poziom
jego winy. W ocenie
Sadu brak jest bowiem
mozliwo$ci  podzielenia
argumentacji oskarzonego
jakoby  tego  rodzaju




okoliczno$c stanowila
potrzeba  wyjazdu w
sprawach stuzbowych,
AU dzien przeciez
wolny od pracy, przy
uwzglednieniu calosci
okoliczno$ci sprawy, w
tym mozliwos$ci

korzystania z komunikacji
zbiorowej czy zamowienia
takséwki. Nadto wobec
oskarzonego stosowano
srodki reakcji

zwiazane zZ

juz

karnej
prowadzeniem pojazdow
w stanie nietrzezwosci,
wiec Z. P.
mie¢ szczeg6lnie dobrze

powinien
przyswojone zasady
wiazace sie z zachowaniem
odpowiedniego
psychofizycznego A
konteks$cie
pojazdéw mechanicznych.
E. czyn Z. P.
jako
i stwierdzié, iz w
przedmiotowej  sprawie
brak jest okoliczno$ci
limitujgcych jego stopien

stanu
prowadzenia

nalezy

ocenié¢ zawiniony

zawinienia.

Tym samym Sad w
punkcie I wyroku uznal
oskarzonego Z. P. za
winnego wystepku z art.
178 § 4 k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Z.P. kara roku ograniczenia | I Wystepek okreslony w art.
wolnoéci 178a § 4 k.k. zagrozony jest

kara pozbawienia wolnoSci
od 3 miesiecy do 5
lat. Zwazywszy na fakt,
iZ W momencie czynu
obowigzywalo




korzystniejsze brzmienie
art. 37 a k.k.
owo ustawowe zagrozenie
nalezalo rozszerzy¢ takze
na grzywne oraz
ograniczenie  wolnosci.
Tym samym
zaktualizowala sie
dyrektywa statuowana
przez art. 58 k.k., zgodnie
z ktora przy tego rodzaju
ustawowym  zagrozeniu
kara pozbawienia wolnoSci
winna stanowi¢  kare
ultima ratio — stosowang
w ostateczno$ci, kiedy
zadne inne kary nie
beda stanowi¢ adekwatnej
reakcji prawno karnej.
Majac na uwadze
powyzsze stwierdzenie
Sad Rejonowy ocenil,
iZ wymierzenie Z. P.
kary pozbawienia wolnos$ci
byloby orzeczeniem
niewspoétmiernie

surowym. Nalezy bowiem
zwazy¢, iz  oskarzony
jest osobg prawidlowo
funkcjonujaca w
spoleczenstwie — posiada
on rodzine, prowadzi
dzialalno§¢ gospodarcza.
Brak jest danych
odno$nie popelnienia
przez niego innych
norm sankcjonowanych.
Jednocze$nie warto
zwroécié uwage, iz
przypisany oskarzonemu
wystepek stanowi jego
dopiero drugie
przestepstwo, co przy
fakcie, iz  oskarzony
jest MezZCczyzna w
$rednim wieku, mozna
domniemywaé, iz nie
jest on osobg bardzo
zdeprawowang. Do tego
nalezy zwréci¢ uwage, iz




przestepstwo przypisane
oskarzonemu stanowi
wystepek formalny, gdzie
jedynie w sposob
abstrakcyjny  zagrozone
bylo dobro prawne w
postaci bezpieczenstwa w
ruchu ladowym. Tym
samym Sad Rejonowy
stwierdzil, iz wymierzenie
oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci
byloby orzeczeniem
nieadekwatnym w
stosunku do osoby jego
sprawcy. Nalezy bowiem
pamietaé, iz prawo karne
w  zakresie = wymiaru
kary nie powinno mieé
na wzgledzie jedynie
okoliczno$ci

przedmiotowych  czynu
przestepnego, a takze
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste  sprawcy, co
wprost wyslowione zostalo
w art. 53 k.k.
Jednocze$nie stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
tego zachowania nie byt
az tak wysoki aby tylko
kara pozbawienia wolnos$ci
mogla zrealizowad
retrybutywna funkcje
prawa karna i wzglad
na potrzebe oddzialywania
na $wiadomo$¢ prawnag
spoleczenstwa. Tym
samym Sad stanatl
przed wyborem jednej
z dwodch nieizolacyjnych
kar przewidzianych przez
polskiego  ustawodawce
tj.grzywny oraz kary
ograniczenia  wolnosci.
W tym wzgledzie Sad
zwrocil uwage, iz grzywna
powszechnie uwazana jest
za najlagodniejszy rodzaj
kary przewidzianej w art.




32 k.k. Jednoczeénie nie
mozna straci¢ z pola
widzenia faktu, ze Z.
P. byl juz uprzednio
ukarany wlasnie poprzez
obowiazek uiszczenia
grzywny za przestepstwo
z art. 178 a § 1 kk
Jak pokazuje historia,
zastosowanie tego rodzaju

oddzialywania nie
pozwolilo na  trwalg
zmiene postawy
oskarzonego  wzgledem
przestrzegania zakazu

prowadzenia pojazdow w
stanie nietrzezwo$ci. Sad
Rejonowy zwrdcil uwage
takze na fakt, iz Z.
P. prowadzil pojazd
mechaniczny ,bardzo
glebokiej  nietrzezwosci.
Okoliczno$é ta bez
watpienia musiala znalezé
swoje  odzwierciedlenie
w  wyborze rodzaju
kary. Co wiecej w
Swietle  obligatoryjnego
Srodka karnego w
postaci $wiadczenia na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej oraz
obowiazkéw ponoszenia

odpowiedzialnoSci za
wynik procesu
niezasadnym byloby

nalozenie na oskarzonego
kolejnego  finansowego
obciazenia. Tym samym
Sad Rejonowy zdecydowal
wymierzy¢ oskarzonemu
kare ograniczenia
wolnoéci w  postaci
obowigzku wykonywania
nieodptlatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 30 godzin w




stosunku  miesiecznym.
Sad decydujac sie na ten
rodzaj wykonania Kkary
ograniczenia  wolnosci,
mial na wzgledzie fakt,
iz Z. P. prowadzi wlasng
jednoosobowa dzialalnosé
gospodarcza, zatem nie
pozostaje on na stosunku
pracy, umozliwiajacym mu
stracenie  odpowiedniej
czesci wynagrodzenia.
Jednocze$nie jest on
osobg w sile wieku,
zdrowa fizycznie, zdolna
do wykonywania prostych
prac fizycznych. Tym
samym nic nie stoi
na  przeszkodzie aby
oskarzony tego rodzaju
prace wykonywal.
Oczywiscie przedmiotowa
kara bedzie niosla ze
soba pewne dolegliwos$ci
dla oskarzonego. Niemniej
jednak takie sa naturalne
konsekwencje wejécia
na droge przestepstwa,
co oskarzony uczynil
w sposob umy$lny.
Dodatkowo  brak jest
wskazan aby dolegliwo$ci
zwiazane z wykonywaniem
tego rodzaju pracy, w
ponad przecietny sposob
wykraczaly poza typowe
konsekwencje  zwigzane
z  odbywaniem  kary
ograniczenia wolnosci
w formie nieodplatnej,
kontrolowanej pracy.
Natomiast odnoszac sie
do wymiaru tej Kkary
tj. okresu roku, nalezalo
mieé na wzgledzie,
iz czyn  oskarzonego
stanowil swoistg recydywe
kryminologiczna, co musi
wigzac sie z odpowiednio
Surowszym




potraktowaniem przez
wymiar sprawiedliwoSci.
Nadto Sad zwrocil
uwage, iz kara musi
tez  stanowi¢  pewien
przyklad nieoplacalnos$ci
tego rodzaju zachowan.
Trzeba mie¢ na wzgledzie,

7e wymierzenie
oskarzonemu kary
lagodniejszej byloby

nieadekwatne do stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu przypisanego Z.
P.. Jednoczesnie w
przedmiotowej  sprawie
brak jest okoliczno$ci
limitujacych jego wine.
Dalej  konieczne  jest
stwierdzenie, iz rok
ograniczenia wolnoéci to
i tak zaledwie polowa
ustawowego  zagrozenia
zZwigzanego zZ tym
rodzajem kary.
Konkludujgc wymierzenie
oskarzonemu kary roku
ograniczenia wolno$ci jawi
sie jako adekwatny sposob
reakcji karnej na tego
rodzaju przestepstwo

Z.P.

II

Srodki probacyjne
zwigzane z wykonaniem
kary ograniczenia
wolnosci

Jednocze$nie z uwagi
na fakt, iz bylo to
juz drugie przestepstwo
oskarzonego Z. P.
zwigzane  bezpo$rednio
ze Sspozywaniem przez
niego  alkoholu  Sad
Rejonowy  uznal za
stosowne orzeczenie quasi
obowigzku probacyjnego
zwigzanego z wykonaniem
kary ograniczenia
wolnosci, polegajacym na
zobowigzaniu

oskarzonego do
powstrzymania sie od
spozywania alkoholu. W




ocenie Sadu tego rodzaju
oddzialywanie moze w
sposob skuteczny wplynac
na resocjalizacyjny
charakter wykonania kary
ograniczenia wolnosci i
jednoczeénie zastosowanie
sie do tego zobowiagzania
w  sposob  skuteczny
powstrzyma oskarzonego
od powrotu na droge
przestepstwa.

Z.P.

I1I

Srodek karny dozywotni

zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych

W zwiazku z przypisaniem
oskarzonemu Z. P.
wystepku z art. 178 a §
4 kk. zaktualizowala sie
konieczno$¢ wyrzeczenia
w przedmiocie
obligatoryjnego  $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.
W tym kontekscie wypada
zauwazy¢, iz podstawag
orzeczenia dozywotniego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych byt art. 42
§ 3 kk. Zgodnie z tym
przepisem orzeczenie tego
zakazu dozywotnio jest
obowigzkowe w przypadku
tego rodzaju sprawcy jak
Z. P., chyba ze zachodzi
wyjatkowy przypadek,
uzasadniony szczeg6lnymi
okoliczno§ciami. W tym
miejscu wypada zauwazyc¢,
iz przedmiotowe zdanie
jest jedynym zdaniem w
polskim kodeksie karnym,
gdzie ustawodawca
positkuje sie podwdjnym
wskazaniem

warunkowo$ci odstapienia
od tego rodzaju reakcji
karnej. Ustawodawca w
tym zakresie postuzyl




sie  koniunkcjg, ergo
ow wyjatkowy przypadek
musi wynikaé ze
szczegblnych okolicznosci.
W  doktrynie = prawa
karnego wskazuje sie, iz
tego rodzaju odstepstwo
moze by¢ zastosowane
w  przypadku gdy =z
uwagi na  szczegblne
cechy sprawcy orzeczenie
tego zakazu jawi sie
jako niehumanitarne tj.
naruszajace art. 3 kk.
Nadto przyjmuje sie, iz
mozliwo§¢ zastosowania
tego dobrodziejstwa
zaistnieje  takze  gdy
sprawca jedynie
nieznacznie  przekroczyl
préog nietrzezwosci czy
tez poruszal sie boczna
droga w spos6b nie
stanowiacy zagrozenia dla
innych uczestnikow ruchu.
Sad Rejonowy wzial to
wszystko  pod  uwage
i stwierdzil, iz na
gruncie tego  kazusu
brak jest jakichkolwiek
podstaw do odstepstwa
od dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.
W  pierwszym rzedzie
nalezy zwréci¢é uwage,
iz Z. P. jest
40 letnim mezczyzna,
prowadzacym wlasng
dzialalno§¢ gospodarcza
w zakresie kamieniarstwa.
Nie jest wiec on kierowca
zawodowym, dla ktérego
prawo jazdy jest jedynym
zrodlem utrzymania. Co
wiecej oskarzony posiada
wyksztalcenie wyzsze o
profilu rachunkowos¢.
Tym samym bezwatpienia
moze on Swiadczy¢ prace




nie korzystajac z prawa
jazdy. Nadto wypada
zauwazy¢, iz Z. P.
ma zatrzymane prawo
jazdy juz od lipca 2018
roku i od tego -czasu
jego przedsiebiorstwo
funkcjonuje bez
wykonywania przez niego
funkcji kierowcy.
Oskarzony nie moze
wiec argumentowaé, iz
tego rodzaju zakaz
pozbawi go jedynego
zrodla utrzymania. Nadto
Sad zauwazyl, iz
oskarzony jest zonaty,
z ktéorego to zwiazku
posiada nastoletniego
syna. Tym samym nic
nie stoi na przeszkodzie
aby obowiazki kierowcy
wykonywala jego zona,
natomiast syn moze
porusza¢ sie do szkoly
czy na zajecia pozalekcyjne
za pomoca komunikacji
zbiorowej, co nie jest
niczym nadzwyczajnym
wérod jego rowiednikow.
Jednocze$nie  przeciwko
zastosowaniu owego
odstepstwa przemawiajg
okolicznosci

przedmiotowe czynu
oskarzonego, gdzie Z.
P. poruszal sie majac
prawie 2 promila
alkoholu, co jest dawka
wplywajaca na zdolno$ci
psychofizyczne  kazdego
nawet ponadprzecietnie
odpornego na alkohol
czlowieka. Co  gorsza
oskarzony w tym
stanie poruszat sie
po drodze krajowe;j,
bedacej bardzo czesto
uczeszczanym traktem
komunikacyjnym. Nie




przemawiaja do Sadu
roéwniez podnoszone przez
oskarzonego tlumaczenia
odno$nie motywéw jego
poruszenia sie
inkryminowanego  dnia,
albowiem te tlumaczenia
jak wskazano powyzej
sg sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego,
a co wiecej lektura
akt poprzedniej sprawy
oskarzonego wskazywala,
iz réwniez wtedy zaslanial
sie  on koniecznoscig
wizyty u  klienta i
jak  mozna  mniemaé
ta sytuacja niczego
oskarzonego nie nauczyla.
W zwiazku z powyzszym
na gruncie niniejszej
sprawy brak jest
jakichkolwiek przestanek
aby odstapic od
wymierzenia

dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.
Sad jednocze$nie zwraca
uwage, iz oskarzony byt
podczas  rozprawy = w
sposéb wyrazny pouczony
o mozliwoéci skladania
wnioskéw dowodowych i
pomimo tego oskarzony
nie wyrazit takiej
inicjatywy. Tym samym
przedmiotowe ustalenia
faktyczne, bedace
podstawa orzeczenia o
Srodku karnym zostaly
niejako  zaakceptowane
przez Z. P., ktory byl

pouczony 0
konsekwencjach
zwlekania badz

zaniechania tego rodzaju
inicjatywy  dowodowej.
Stad tez w punkcie III
wyroku Sad Rejonowy




orzekl wobec oskarzonego
Z. P. dozywotni zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.

Z.P.

v

Srodek karny $wiadczenie
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej

Natomiast w  $wietle
jednoznacznej dyspozycji
art. 43a § 2k.k. wobec
przypisania oskarzonemu
wystepku z art. 178a
§ 4 kk. konieczne
bylo orzeczenie S$rodka
karnego w postaci
$wiadczenia pienieznego
na  rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 10000 zlotych. W
okoliczno$ciach
przedmiotowe;j sprawy
Sad Rejonowy majac na
wzgledzie calo$¢ reakcji
karnej przewidzianej
uzasadnianym wyrokiem
stwierdzil, iz brak jest
potrzeby  odejscia  od
ustawowego ~ minimum
tego $wiadczenia, ktorego
obowigzek  zaplaty i
tak  bedzie stanowié
istotng dolegliwo$¢ dla
oskarzonego Z. P., nawet
majac na wzgledzie jego
nie najmniejsze dochody
oraz zebrany dotychczas
majatek. Zatem w
punkcie IV wyroku Sad
wymierzyl oskarzonemu
srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego
na  rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j w
kwocie 10000 zlotych.




Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

kwestii

przez

Sad Rejonowy zwrdcil

uwage, 1z czyn
oskarzonego zostal
popeliony przed 24

czerwea 2020 roku, a
wiec przed nowelizacja
kodeksu karnego, w tym
zastosowanego w  tej
sprawie art. 37 a kk.
W ocenie Sadu nie ulega
watpliwo$ci, iz O6wczesne
brzmienie art. 37a k.k.
bylo korzystniejsze dla
oskarzonego  albowiem
pozwalalo na orzeczenie
grzywny
stawek dziennych czy kary

ponizej 100

ograniczenia wolnoéci
ponizej 3 miesiecy.
Tym samym zasadne

bylo  skorzystanie z




dyspozycji art. 4 §
1 kk i zastosowanie
ustawy obowigzujacej w
chwili czynu, ktéra to
byla wzgledniejsza dla
sprawcy. Natomiast aby
zachowaé tozsamo§¢ stanu

prawnego dotyczacego
wszystkich §rodkow
reakcji karnej
wymierzonych w  tym
wyroku, Sad podal w
podstawie prawnej art.
4 & 1 kk odno$nie
wszystkich  orzeczen o
prawno materialnym
charakterze, natomiast

date ustawy wzgledniejszej
podal jedynie przy art.
37 a kk. albowiem to
tam zaszla relewantna dla
oskarzonego zmiana stanu
prawnego.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

Orzekajac w przedmiocie

Sad
znalaz}
odejScia
zasady
rozliczania kosztow
sadowych, jaka  jest
artykulowana w  art.
627 k.p.k.
odpowiedzialnoéci za
wynik procesu. w
przedmiotowej  sprawie
nie zaktualizowaly
natury
majatkowej, ktore z uwagi
na sytuacje materialng
Z. P. nakazywalyby
odstgpi¢ od obcigzenia
go nie wysokimi przeciez

kosztobw  procesu
Rejonowy
powodéw  do
od  naczelnej

nie

zasada

sie
przestanki




kosztami. Nadto z uwagi
na swoista recydywe
oskarzony Z. P. nie
zaslugiwal  takze na
zwolnienie z  kosztow
sadowych zZ uwagi
na wzgledy slusznosci.
Natomiast sama wysoko$é
owych kosztéow wynika
wprost z  dyspozycji
ustawy o oplatach w
sprawach  karnych i
stanowi odzwierciedlenie
wymierzonej
oskarzonemu kary, a
poniesione przez Skarb
Panstwa wydatki dotycza
ryczaltu za doreczenia i
pobranie karty karnej.

Podpis




