Sygn. akt IT K 507/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2021 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Katarzyna Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2021 roku

sprawy P. S.

syna S.iW. z domu M.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 21 lipca 2019 r. do dnia 20 stycznia 2020 roku w N. uporczywie nekal V. S. w ten sposéb,
ze wyzywal ja stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, nachodzil ja w miejscu jej zamieszkania,
wielokrotnie dzwonil na jej numer telefonu o réznych porach dnia i nocy, rzucat w jej kierunku butelkami po alkoholu
oraz kierowal w stosunku do pokrzywdzonej grozby pozbawienia zdrowia i zycia zardwno jej jak i osob jej najblizszych,
co wzbudzilo w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze grozby zostana spelnione oraz uzasadnione okoliczno$ciami
poczucie zagrozenia i istotnie naruszylo jej prywatno$c¢, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od 14 marca 2013 roku do 14 marca 2015 roku lacznie kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej Wyrokiem Sadu Rejonowego w N. IT Wydzial Karny z dnia 13.02.2013 roku o sygn. akt (...) za podobne
przestepstwo umyslne,

Y. o przestepstwo z art. 190a § 1 kk oraz art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. w dniu 20 listopada 2019 r. w N. przy ul. (...) dokonat celowego uszkodzenia drzwi wej$ciowych do mieszkania
nr (...) poprzez ich kopanie i uderzanie powodujac wgniecenia i zarysowania na calej powierzchni drzwi w wyniku
czego powstaly straty w wysokos$ci 665 zt na szkoda V. S. przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu
w okresie od 14 marca 2013 roku do 14 marca 2015 roku lacznie kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej Wyrokiem Sadu Rejonowego w N. IT Wydzial Karny z dnia 13.02.2013 roku o sygn. akt (...) za podobne
przestepstwo umyslne,

Y. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

I. uznaje oskarzonego P. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, stanowiacego
przestepstwo z art. 190a § 1 kki art. 190 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 190a § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. namocy art. 41a § 1 kk wzw. z art. 4 § 1 kk orzeka oskarzonemu P. S. §rodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie z pokrzywdzong V. S. bez jej zgody i zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej V. S. na odleglto$¢ mniejsza niz 30
(trzydzieSci) m bez jego zgody na okres 2 (dwoch) lat;



III. uznaje oskarzonego P. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 288 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza
mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. namocy art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka oskarzonemu P. S. Srodek kompensacyjny w postaci czeSciowego
obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej V. S. kwoty 300
(trzysta) zlotych;

V. namocy art. 85 § 11 § 2 kk, art. 85a kk oraz art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk biorac za podstawe orzeczone powyzej
kary pozbawienia wolno$ci wymierza oskarzonemu P. S. kare laczna 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego P. S. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych;

VII. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Adwokat
M. W. kwote 840,00 (osiemset czterdzieSci 00/100) zlotych — tytulem nieoptaconych kosztow obrony udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K507/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.S. I. w okresie od dnia 21

lipca 2019 r. do dnia 20
stycznia 2020 roku w N.
uporczywie nekat V. S. w
ten sposéb, ze wyzywal
ja slowami wulgarnymi
powszechnie uznanymi za
obelzywe, nachodzit ja w
miejscu jej zamieszkania,
wielokrotnie dzwonil na
jej numer telefonu o
roznych porach dnia i
nocy, rzucal w jej kierunku
butelkami po alkoholu
oraz kierowal w stosunku
do pokrzywdzonej grozby
pozbawienia zdrowia i
zycia zardwno jej
jak i 0sob jej
najblizszych, co wzbudzilo
w pokrzywdzonej
uzasadniona obawe, zZe
grozby zostana spelnione
oraz uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i  istotnie
naruszylo jej prywatnosé,
przy czym czynu tego
dopuécit sie w ciggu
5 lat po odbyciu w
okresie od 14 marca
2013 roku do 14 marca
2015 roku lgcznie kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzeczonej Wyrokiem
Sadu Rejonowego w N.
IT Wydzial Karny z dnia
13.02.2013 roku o sygn.
akt (..) za podobne
przestepstwo umyslne, .
o przestepstwo z art.




190a § 1 kk oraz art.
190 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 64
§1kk

IL. \ dniu 20
listopada 2019 r. w N.
przy ul. (..) dokonal
celowego uszkodzenia
drzwi  wejsciowych do
mieszkania nr (...) poprzez
ich kopanie i uderzanie
powodujac wgniecenia i
zarysowania na  calej
powierzchni  drzwi w
wyniku czego powstaly
straty w wysokos$ci 665 zi
na szkoda V. S. przy czym
czynu tego dopudcil sie
w ciggu 5 lat po odbyciu
w okresie od 14 marca
2013 roku do 14 marca
2015 roku lgcznie kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
0rzeczonej Wyrokiem
Sadu Rejonowego w N.
IT Wydzial Karny z dnia
13.02.2013 roku o sygn.
akt (..) za podobne
przestepstwo umyslne, &.
o przestepstwo z art.
288 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

P. S. w okresie od dnia | zeznania V. S. 2,8, 66

21 lipca 2019 r. do dnia
20 stycznia 2020 roku w
N. uporczywie nekal V. S.
w ten sposob, ze wyzywal
ja slowami wulgarnymi
powszechnie uznanymi za
obelzywe, nachodzil ja w
miejscu jej zamieszkania,
wielokrotnie dzwonit na




jej numer telefonu o
roznych porach dnia i
nocy, rzucal w jej kierunku
butelkami po alkoholu
oraz kierowal w stosunku
do pokrzywdzonej grozby
pozbawienia zdrowia i
zycia zardwno jej
jak i 0s6b jej
najblizszych, co wzbudzilo
w pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze
grozby zostana spelnione
oraz uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia i  istotnie
naruszylo jej prywatnosé,
przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu
5 lat po odbyciu w
okresie od 14 marca
2013 roku do 14 marca
2015 roku lgcznie kary
co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej Wyrokiem
Sadu Rejonowego w N.
II Wydzial Karny z dnia
13.02.2013 roku o sygn.
akt (...) za podobne
przestepstwo umysSlne, a
ponadto w dniu 20
listopada 2019 r. w N.
przy ul. (..) dokonal
celowego uszkodzenia
drzwi  wejSciowych do
mieszkania nr (...) poprzez
ich kopanie i uderzanie
powodujac wgniecenia i
zarysowania na  calej
powierzchni  drzwi w
wyniku czego powstaly
straty w wysokoéci 665 z}
na szkoda V. S. przy czym
czynu tego dopudcil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu
w okresie od 14 marca
2013 roku do 14 marca
2015 roku lgcznie kary
co najmniej 6 miesiecy




wolnoSci
Wyrokiem
Sadu Rejonowego w N.

pozbawienia
0rzeczonej

II Wydzial Karny z dnia
13.02.2013 roku o sygn.
akt (...) za podobne
przestepstwo umySlne.

protokol ogledzin drzwi,

13,

zeznania M. K., zeznania P.
K.

39, 42, 127, 128

zeznania W. K., zeznania
E.K,

45, 50, 65

czeSciowo wyjasnienia P.
S.

84,127

P. S. ma 35 Ilat
Byl wczeSniej karany,
w tym wyrokiem Sadu
Rejonowego w N. z 13
lutego 2013r. (...) miedzy
innymi za przestepstwo z
art. 280 § 1 kk i 281Kk,
za ktore wymierzono
mu kare lgczng 2
lat pozbawienia wolnoéci,
ktéra zostala wykonana
W  wymienionym wyzej
okresie od 14 marca 2013r.
do 14 marca 2015r.

karta karna

61, 131

wyrok SR w N. w sprawie
(..s)

91

o.1.Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

OCena DOWOdow

o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

zeznania V. S.

Pokrzywdzona w swoich
zeznaniach opisala relacje
z oskarzonym, oraz to
jak czesto - w okresie
ujetym w akcie oskarzenia
- sie z nia kontaktowal,
w tym poprzez dzwonienie
do niej o réznych porach
doby (kiedy nie odbierala
dzwonit do jej dzieci),
ze ja wyzywal, nachodzil
w miejscu zamieszkania.
Pokrzywdzona zeznala, ze
oskarzony  wielokrotnie
grozil jej oraz jej
najblizszym, czego ona
sie obawiala. Opisala ona
szczegblowo zdarzenia z
20 listopada 2019r., kiedy
to P. S. kopal i uderzal w
drzwi do jej mieszkania,
powodujac ich wgniecenia
i zarysowania na calej
powierzchni, weze$niej za$
miat jej grozi¢ na ulicy i
goni¢ az do domu, choé
ona sama schronila sie
w mieszkaniu sasiadow.
Pokrzywdzona podala, iz
boi sie oskarzonego. Sad




dal wiare jej zeznaniom
i wykorzystal je przy
dokonywaniu kluczowych
ustalen faktycznych.

protokol ogledzin drzwi,

Forma ani tre$¢ tego

dokumentu nie  byly
kwestionowane w toku
postepowania, dlatego

zostal on wykorzystany
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych.

zeznania M. K., zeznania P.
K.

M. K. wskazala, iz
pokrzywdzona V. S.
przybiegla roztrzesiona do
jej mieszkania i mowila,
ze gonil ja P. S., potem z
mieszkania §wiadka miala
widzie¢, jak oskarzony
uszkadza jej drzwi. Sad dat
wiare relacji M. K., ktéra
wyraznie oddziela to czego
sama byla Swiadkiem, od

tego co tylko slyszala
od innych o0s6b, w
tym od pokrzywdzonej
V. S.. Dlatego tez
jej zeznania postuzyly
do weryfikacji zeznan

pokrzywdzonej i jako
takie zostaly wykorzystane
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych. Podobnie Sad
ocenit i  wykorzystal
zeznania jej meza P.
K., ktory ponadto widzial

jak  oskarzony uderza
w  drzwi  mieszkania
pokrzywdzone;j.

zeznania W. K., zeznania
E.K,

Corka pokrzywdzonej V.
S., zeznala, iz oskarzony
jej  matke,

pod ich

kopal w
matke,
rzucal w

nachodzil

przychodzit
mieszkanie,
drzwi, wyzywal
grozil  jej,




jej strone butelkami po
piwie. Sad dal wiare jej
zeznaniom i wykorzystat je
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych. Podobnie Sad
ocenit i  wykorzystal
zeznania brata S$wiadka
E. K., ktéremu matka
zalila sie na zachowanie
oskarzonego.

karta karna

Obrazuje dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonego.

czeSciowo wyjasnienia P.
S.

W swoich wyjaénieniach
oskarzony potwierdzil, ze
chodzil do V. S., jednak
nie niszczyl jej mienia,
wg niego to ona sama
uszkodzita drzwi, ponadto
tych  wizyt
dochodzilo do awantur, w
czasie ktéorych ona mu
powiedziala,
W  czasie rozprawy

w  czasie

co$
jej.
zmienil on swoja wersje
wydarzen podajac, ze to
on uszkodzil drzwi. Sad
dal wiare wyjasnieniom
tylko
tego, ze

a on

oskarzonego, w
w  zakresie
dochodzilo miedzy nim
a  pokrzywdzona do
awantur oraz, ze
drzwi do  mieszkania
pokrzywdzonej
uszkodzone przez niego.
W takim tez
jego  wyjaénienia
sie podstawa
poczynionych

zostaly

zakresie
staly

dla
WYZe]
ustalen faktycznych. W
pozostalej Sad
uznal relacje oskarzonego
za niewiarygodna, jest
ona sprzecza
z pozostalymi dowodami
zebranymi

czesci

bowiem

W niniejszej
sprawie i stanowi jedynie




realizacje obranej linii
obrony, majacej na celu
zminimalizowanie wlasnej

odpowiedzialnosci.

wyrok SR w N. w sprawie
()

Wskazuje za jakie
przestepstwa i na jakg kare
zostal poprzednio skazany
P. S. oraz kiedy kara ta
zostala wykonana.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

zeznania S. K.

Nie miala ona wiedzy na
temat zdarzen objetych

zarzutem.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I, III P.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Zebrany w  niniejszej

sprawie material




dowodowy nie pozostawia
watpliwosci, iz P.
S. dopusScit sie obu
zarzucanych mu czynéw.

Uporczywie nekal on V.
S., wyzywajac ja oblezywie,
nachodzil ja w domu,
wielokrotnie telefonowal
do niej, o r6znych porach
dnia i nocy, rzucal w jej
strone butelkami, grozil
jei 1 jej najblizszym
pozbawieniem zycia i
zdrowia. Czynno$ci te
wywolaly nie tylko obawe
o wlasne bezpieczenstwo
po stronie pokrzywdzonej,
ale i istotnie naruszyly
poczucie jej prywatnosci.
Zachowania te  byly
umy$lne 1  wyczerpaly
znamiona czynu
zabronionego z art. 190a
§ 1a i art. 190 § 1
kk. Ponadto 19 listopada
2019r. uszkodzil drzwi
nalezace do V. S., kopiac
je i uderzajac, powodujac
tym zachowaniem straty
w wysoko$ci 665 zl, czym
wyczerpal znamiona z art.
288 § 1 kk.

Obu tych  zachowan
dopuscil sie w okresie 5 lat,
po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo
podobne, to jest z uzyciem
przemocy i skierowane
przeciwko mieniu.

W czasie popehlienia
opisanych czynow P. S. byl
dorostym mezczyzna, po
jego stronie nie zachodza
zadne okoliczno$ci
wylaczajace lub
ograniczajace  zdolnosé




ponoszenia winy. Czyny
te byly przy tym
spolecznie szkodliwe w
stopniu przekraczajacym
znikomo$¢,
prywatnosé,
bezpieczenstwo i mienie
V. S.. Stanowily wiec one
przestepstwa.

godzily w

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.S. LILIILIV,V I, III Uznajac oskarzonego P.

S. winnym popelnienia
przestepstwa z art. 190a §
1 kk i art. 190 § 1 kk w
Zzw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 Kk w zw. z
art. 4 § 1 kk Sad wymierzyt
mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
orzekajac
Srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie
z pokrzywdzona V. S. bez
j&j zgody i zakazu zblizania

réwnocze$nie

sie do niej na odleglosé
mniejsza niz 30 m bez jej
zgody na okres 2 lat.

Uznajac P. S. winnym
popelienia przestepstwa
z art. 288 § 1 kk w zw. z art.
648 1kkwzw.zart. 481
kk Sad wymierzyt mu kare
3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci Srodek
kompensacyjny w postaci
obowiazku
naprawia szkody poprzez
zaplate na
pokrzywdzonej kwoty 300
zl.

oraz
czes$ciowego

IZeCZ

W miejsc zbiegajacych sie
kar pozbawienia wolnoS$ci




Sad wymierzyt kare laczng
5 miesiecy pozbawienia
wolnoésci.

Wymierzajgc takie kary
i Srodki karne lub

kompensacyjne Sad
zastosowal  poprzednio
obowiazujacy,

wzgledniejszy dla

oskarzonego, stan prawny.
Sad wzial przy tym
pod uwage zaréwno
okoliczno$ci tagodzace, jak
i obcigzajace. Do tych
pierwszych nalezy zaliczy¢
czeSciowe przyznanie sie
do winy oskarzonego.
Okoliczno$cia obcigzajaca
byta za$§ wczesniejsza,
wielokrotna, karalno$é P.
S., ktéora powoduje, ze
tylko kara pozbawienia
wolno$ci moze osiggnac
wobec niego cele, tak
zapobiegawcze  jak i
wychowawcze.  Ponadto
zakaz zblizania sie
i kontaktowania zZ
pokrzywdzona (bez jej
zgody), zapewni konieczne
bezpieczenstwo V. S., za$
obowigzek  czeSciowego
naprawienia szkody,
wyrbwna w  istotnym
zakresie realnie
poniesione  przez nia
straty. Orzekajac kare
laczng Sad wzigl pod
uwage zwigzek miedzy
czynami oskarzonego,
ktére byly skierowane
przeciwko tej  samej
osobie, w  przeciagu
podobnego czasu, choé
godzily one w rbzne
dobra prawne tej osoby,
dlatego tez Sad wymierzyt
kare laczna w oparciu
o zasade  czeSciowej




absorpcji. Wykonanie
tego wyroku przyczyni
sie do tego, by
zapobiec ponownemu

naruszaniu prawa przez
oskarzonego, a w
czasie wykonywania kary
pozbawienia wolnoéci,
bedzie moégl on zrozumiec
nie tylko nieoplacalnos$é,
ale i naganno$é wlasnego
postepowania, tak by
w przysztoci na trwale
zerwal on z zachowaniami
stanowigcymi naruszenie
prawa. Ponadto

wiadomo$§é o niniejszym

wyroku dotrze do
najblizszego otoczenia
zarowno oskarzonego,
jak i pokrzywdzonej

i przyczyni sie tym
samym do ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
tej czeSci spoleczenstwa.
Orzeczona  kara  jest
sprawiedliwa, j€j
dolegliwo$¢ nie przekracza
stopnia
adekwatna

winy i jest
do wagi i
charakteru popelnionych
przestepstw.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze




a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI

Sad zwolnil oskarzonego
od zaplaty na
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych. P. S.
wymierzona zostala kara
bezwzglednego

pozbawienia wolnoéci,
obecnie takze jest
on pozbawiony wolno$ci,
rzeczy

Irzecz

w tym stanie
ponoszenie przez niego
kosztow tego
postepowania, byloby dla

niego zbyt uciazliwe.

VII

Oskarzony byt w toku

postepowania sadowego
reprezentowany przez
obronce zZ urzedu
adw. M. W.. Koszty
tak udzielonej pomocy
prawnej nie  zostaly

uiszczono. Dlatego tez Sad
zasadzil na rzecz obroncy
od Skarbu Panstwa kwote

840 1z, uwzgledniajac
stan prawny istniejacy
po wydaniu  wyroku

Trybunalu




Konstytucyjnego
sprawie SK 66/19.

Podpis




