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Sygn. akt IT K 1348/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2021 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Katarzyna Szczygiel

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lipca 2020 roku, 26 pazdziernika 2020 roku oraz 12 marca 2021 roku
sprawy

P.P.synaM.iZ. zdomuG.,

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze

w okresie od nieustalonego dnia lipca 2018 roku do 8 pazdziernika 2018 roku w N. dokonal ukrycia dokumentu,
ktorym nie ma prawa wylacznie dysponowac, w postaci dziennika budowy budynku mieszkalnego polozonego na
dzialce (...), dzialajac na szkode W. P.

tj. o przestepstwo z art. 276 kk

I. uznaje oskarzonego P. P. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia lipca 2018 roku do 8 pazdziernika 2018
roku w N. dokonat ukrycia, usuniecia dokumentu, ktérym nie ma prawa wylacznie dysponowaé, w postaci dziennika
budowy budynku mieszkalnego polozonego na dziakce (...), dzialajac na szkode W. P. to jest przestepstwa z art. 276 k k.
iza ten czyn na podstawie art. 276 k.k. wymierza oskarzonemu P. P. 150 (sto piec¢dziesiagt) stawek dziennych grzywny,
okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiecu) zlotych;

II. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego P. P. na rzecz oskarzycielki positkowej W. P. kwote (...) (tysiaca
siedmiuset czterech) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych przez oskarzycielke positkowa;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego P. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 (stu piecdziesieciu)
zlotych tytulem oplaty, za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztéw
sadowych w pozostalej czesci.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K1348/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

P.P.

P. P. w okresie od
nieustalonego dnia lipca
2018 roku do 8
pazdziernika 2018 roku
w N. dokonal ukrycia,
usuniecia dokumentu,
ktérym nie mial prawa
wylacznie dysponowaé¢ w
postaci dziennika budowy
budynku  mieszkalnego
polozonego na dzialce nr
(...) dzialajac na szkode W.
P. tj. przestepstwa z art.
276 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




P. P. i W. P.
przez  kilkanaScie lat
byli malzenstwem. W
trakcie tego malzenstwa
tego procesu
rozpoczely budowe domu
jednorodzinnego

polozonego w dzielnicy H.
na dzialce ewidencyjnej
nt (.). To P. P.
wykonywal zdecydowana

strony

wiekszo$¢ cze$¢ czynnosci
zwigzanych z tg budowa.
Niemniej  jednak  w
dokumentach urzedowych
to zar6wno P. P. jak
i W. P. figurowali
jako wspolinwestorzy tej
budowy. Podobnie to
na nazwiska W. P.
i P. P. wystawiono
dziennik budowy dzialki
nr (..) Kierownikiem
przedmiotowej  budowy
byt J. M..

Zeznania $wiadka W. P. k.
7-8, k.78-

Zeznania $wiadka J. M. k.
16, k.78-79

wyjadnienia
oskarzonego P. P. k. 45, k.
157-158

CzeSciowo

Jeszcze przed faktycznym

odbiorem budynku
posadowionego na dzialce
nr. 931/1 malzonkowie

popadli w gleboki konflikt
malzenski. W  wyniku
tego  konfliktu
sgdami i organami
administracji toczy sie
kilkadziesigt postepowan
karnych, cywilnych czy
administracyjnych. Wobec
bylych malzonkéw jako
solidarnych
toczy sie postepowanie

przed

dtuznikow

egzekucyjne z wniosku
ich wierzyciela Banku
Spoldzielczego w L.
W toku przedmiotowej
egzekucji doszlo do zajecia
nieruchomosci dhuznikéw,

w  tym dziatki (...),

Zeznania Swiadka W. P. k.
7-8, k.78-

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego P. P. k. 45, k.

157-158
Opinia sadowo -
psychiatryczna k. 84-86

Zeznania $wiadka T. S. k.
95-96

Zeznania $wiadka R. K. k.
156

Zeznania $wiadka P. J. k.
157




na ktérej posadowiony
jest dom jednorodzinny.
Zajeciu takze
dzialka przy ulicy (...),
gdzie P. P. prowadzil swoja
dzialalno$¢ gospodarcza.
Jak juz podano dluznicy
sa ze soba
skonfliktowani i prébuja

ulegla

silnie

doprowadzi¢ do splaty
wierzyciela poprzez
sprzedaz licytacyjna

nieruchomoéci, na ktorej
zalezy drugiej stronie tj. P.
P. chce sprzedazy dzialki
nr (...), natomiast W. P.
chce spieniezy¢ dzialtke
przy ulicy (...).

w zwiazku z
nieporozumieniami

pomiedzy  inwestorami
dziennik budowy
znajdowal sie w
posiadaniu  kierownika
budowy J. M. . 16

lipca 2018 roku P. P.
wypozyczyt 6w dziennik
budowy podajac J. M.,

Potwierdzenie
wypozyczenia dziennika
budowy k. 4

Zeznania $wiadka W. P. k.

7-8, k.78-

Zeznania $wiadka J. M. k.
16, k.78-79

iz dokument ten jest

mu niezbedny celem

przedlozenia w banku.

Niedlugo po wypozyczeniu | Pismo kierownika budowy
J. M. dzialajac w | J.M.k.3

imieniu W. P. prosil
oskarzonego o zwrot tego
dokumentu. 1
2018 roku wystosowal
nawet pisemne wezwanie,

sierpnia

ktére P. P. odebral
nastepnego dnia.
Jednocze$nie oskarzonego
0 wydanie tego

dokumentu prosita W.
jest
on potrzebny do odbioru
budynku i zameldowania
siebie i

P. wskazujac, iz

w nim

Zeznania Swiadka W. P. k.
7-8, k.78-

Zeznania $wiadka J. M. k.
16, k.78-79




ich  wspélnych dzieci.
Oskarzony sprzeciwil sie
tym prosbom wskazujac,
tego
ich wierzyciel

iz dokumentu
wymaga
oraz komornicy sadowi
prowadzacy postepowanie
wykonawcze.

W rzeczywisto$ci  ani
Bank Spoéldzielczy w L.
ani komornicy sadowi
M. G. i T. S. nigdy
nie wzywali dluznika P.
P. do przedlozenia tego
dokumentu. Dokument tez
byt
trakcie czynno$ci opisu i
oszacowania prowadzonej

nie potrzebny w

przez R. K.. Dzialanie P. P.
bylo motywowane checia
sprawienia  korzystnego
dla przebiegu
egzekucji z nieruchomosci
bylych malzonkéw. Do
8 pazdziernika 2018
roku P. P. pomimo
wielokrotnych préb nie
wydal tego dokumentu W.
P.. Przeciwnie odmoéwit jej
wydania tego dokumentu.
Jednocze$nie P. P. uczynil
ten dokument niedostepny
dla jego legalnego
dysponenta tj. W. P,
ktbéra wiedziala jedynie, ze
dziennik budowy jest we

niego

wladaniu jej meza, nie
znala natomiast miejsca
jego przechowywania ani
tym bardziej nie miala
mozliwo$ci skorzystania z
tego dokumentu.

Zeznania $wiadka W. P. k.
7-8, k.78-

Zeznania $wiadka J. M. k.
16, k.78-79

Pismo Banku (...) w L. k.
21, k. 39

komornika
sadowego M. G. k.54

Pismo

Pismo komornika
sadowego T. S. k. 73

Zeznania $wiadka M. K. k.
94

Zeznania $wiadka T. S. k.
95-96
Zeznania Swiadka R. K. k.

156

Zeznania $wiadka P. J. k.
157

P. P. do dnia zamkniecia
rozprawy glownej byl
A posiadaniu tego
dokumentu, ktérego nigdy
nie wydal W. P.. Pomimo

Zeznania $wiadka W. P. k.
7-8, k.78-




tego W. P. w drodze
decyzji administracyjnych
uzyskala odbior budynku
polozonego przy ulicy
(..) t. mna dzialce
(...) i zameldowala sie
w nim. Do uzyskania
tych dokumentéw postuzyt

oskarzycielce positkowej
duplikat dziennika
budowy wystawiony przez
odpowiedni organ

administracyjny. Do dnia
rozstrzygniecia tej sprawy
nie udalo sie skutecznie
zlicytowac dzialek
stanowiacych
zainteresowanie stron tego
procesu.

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego P. P. k. 45, k.
157-158

Dokumentacja
przedlozona przez
oskarzonego w trakcie

rozprawy w dniu 12 marca
k. 107-155

P. P. ma 45 lat. Jest on
obywatelem Polski. P. P.
jest osoba rozwiedziona.
Posiada on wyksztalcenie
Srednie. Przez wiele lat
prowadzil on dzialalnosé
gospodarcza. Oskarzony w
chwili wydania wyroku
byl  osoba formalnie
niekarang. Jednak w
Sadzie Rejonowym
Nowym Saczu tocza sie
inne postepowania karne
przeciwko oskarzonemu.
P. P. zostal
nieprawomochnie uznanym
wystepku z art. 207
§ 1 k.k. popehlmionego
na szkode W. P..
Oskarzony P. P. leczy sie
neurologicznie w zwigzku
z  przebytym
moézgu. Niemniej jednak w

rowniez

udarem

chwili czynu posiadal on
zdolno$¢ jego rozpoznania
i pokierowania swoim
postepowaniem. P. P.
jest
nieruchomo4ci.

wlascicielem kilku
Jednakze

Zeznania $wiadka W. P. k.
7-8, k.78-

Zaswiadczenie o stanie

majatkowym k. 37-38

Wyjasnienia oskarzonego
P. P. k45 k
157-158 w zakresie danych
osobopoznawczych

Opinia sadowo -

psychiatryczna k. 84-86
Karta karna k.72

Wiedza posiadana przez

Sad z urzedu, na
ktéra uwage zwrdcil Sad
jak réwniez bylo to

przedmiotem o$wiadczen
stron tego procesu.




nieruchomoéci te sa
obiektem zajecia w toku
egzekucji
P. P. jest zobowigzany
alimentacyjnie lozy¢ na

komorniczych.

utrzymanie swoich dzieci,
egzekucja
roéwniez prowadzona jest

ktoéra to

z majatku oskarzonego.
Oskarzony nie posiada w
swoim majatku cennych
ruchomoéci.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéow

o.1.Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
P.P.

Oskarzony P. P. zaréwno
postepowania
przygotowawczego jak i

w  toku

w toku rozprawy glownej
przyznal sie do
zarzucanego mu czynu.
W toku

wyjasnil,

nie

dochodzenia
iz pobral on




ten dziennik budowy w
celu przedlozenia go w
Banku Spéldzielczym w
L., ktéry to podmiot
jest wierzycielem jego,
oskarzycielki positkowej i
jej rodzicow. Oskarzony
zaprzeczal jakoby jego
o6wczesna zona zwracala
sie do niego o wydanie tego
dokumentu.  Natomiast
odmowit on wydania tego
dziennika, kierownikowi
budowy =z uwagi na
konieczno$¢ przedlozenia
tego dokumentu
wierzycielowi i
komornikowi sgdowemu
prowadzacemu
postepowanie egzekucyjne
z nieruchomos$ci. Nadto
oskarzony zwracal uwage,
iz tylko on  jest
osoba wspblpracujaca z
powyzszymi podmiotami,
a w zwiazku z prowadzona
egzekucja to bank
jest dysponentem tego
dokumentu. Dodatkowo P.
P. wskazal, iz jego Zona
nie byla zainteresowana
ugodowym
rozstrzygnieciem tego
sporu.  Natomiast w
toku rozprawy glownej
oskarzony podkreélal, iz
motywem jego dzialania
byla che¢ wspoélpracy
z wierzycielem i
uniemozliwienie
oskarzycielce positkowej
zameldowania sie w

rzeczonym budynku
mieszkalnym. Oskarzony
A zaden sposob
nie zaprzeczyl, iz

ow dokument caly
czas znajduje sie w
jego wiladaniu. Niemniej
oskarzony podkreslil, iz




oskarzycielka i tak
uzyskala wspomniang
decyzje w oparciu o
duplikat tego dokumentu,
wystawiony na skutek jej
falszywego os$wiadczenia.
Dodatkowo P. P.
wskazal, iz chcial
on ugodowo zakonczyé
rzeczony sp6r. Nadto
oskarzony wskazywal, iz
to on w zdecydowanej
wiekszosci czynil starania
o budowe tego domu
zarbwno w  aspekcie
finansowym jak i
dzialan faktycznych. Sad
Rejonowy uznal, iz
wyjasnienia oskarzonego
P. P. s3 jedynie cze$ciowo
wiarygodne. Brak jest
bowiem  podstaw do
obdarzenia ich walorem
wiarygodnoéci w zakresie
jakim oskarzony podal,
iz W. P. nie zwracala
sie do niego o wydanie
tego dziennika. W tym
miejscu nalezy zwr6cié
uwage nie tylko na
jasne i  kategoryczne
zeznania pokrzywdzonej,
lecz takze depozycje J. M.
wskazujgcego, iz dzialal on
na wyrazne zlecenie W. P..
Ponadto nalezalo zwrocié
uwage, iz niewatpliwie
brak posiadania dziennika
budowy A sposob
istotny utrudnil proces
odbioru tego budynku i
zameldowania

pokrzywdzonej. Tym
samym wiarygodne s3
jej zeznania w zakresie
jakim podawala, iz w
inkryminowanym okresie
czasu wielokrotnie prosita
o wydanie tego
dokumentu. Nadto Sad




Rejonowy zwazyl, iz ogdl
wyjasnien  oskarzonego

wskazuje na jego
intencjonalne  dzialanie
zmierzajace do
uniemozliwienia

oskarzycielce positkowej
zameldowania w tym
lokalu, co mialo usprawnié

proces ewentualnej
egzekucji tej
nieruchomosci. Tym
samym zasady

do$wiadczenia zyciowego
jednoznacznie wskazuja, iz
dzialanie P. P. — osoby
silnie skonfliktowanej
z owczesng zona
bylo podyktowane checia
realizowania wlasnego
partykularnego interesu, a
przy okazji pogorszeniem
pozycji ~w  konflikcie
jego zony. Do tego
warto  zwrécic  uwage
na kategoryczne zeznania
swiadkow tj. T. S. i
przedstawicieli

wierzyciela, ktorzy
wskazali, iz nigdy nie
domagali sie od Zadnego z
dluznikéw przedstawienia
dziennika budowy. Owe
o$wiadczenie

deprecjonuja warto$é
dowodowa wyjasnien P.
P. w tym zakresie,
ktéory przeciez w toku
dochodzenie utrzymywal,
iz jego posiadanie tych
dokumentéow wiaze sie
wlasnie z zaleceniami
owych podmiotéw. Nadto
takze Swiadek K.
zaprzeczyl jakoby dziennik
budowy byl mu niezbedny
do przeprowadzenia
czynno$ci opisu i
oszacowania. Swiadkowie
ci takze podkredlili, iz P.




P. zalezy na sprzedazy w
trybie egzekucji budynku
aktualnie zamieszkanego

przez oskarzycielke
positkows, podczas gdy
oskarzycielka positkowa
pragnie swoje
zobowiazania uiscié
poprzez sprzedaz
nieruchomoéci na ulicy
(...), gdzie znajdowala

sie firma oskarzonego.
Natomiast w pozostalym

zakresie wyjasnien
oskarzonego nalezato
stwierdzi¢, iz oOw stan

faktyczny byt w zasadzie
niesporny. P. P. w
zaden sposéb bowiem nie
negowal faktu pobrania
tego dziennika budowy
od J. M., a takze faktu,
iz uczynil ten dokument
niedostepnym dla jego
zony. Podobnie oskarzony
nie  kwestionowal, iz
rzeczony dokument -caly
czas
posiadaniu. W zwiazku z
powyzszym Sad Rejonowy

pozostaje w jego

jedynie we wskazanym
wyzej zakresie postuzyt sie
wyjasnieniami zloZzonymi
przez oskarzonego P. P..

Zeznania $wiadka W. P.

Sad Rejonowy ustalajac
stan faktyczny w
niniejszej sprawie uznal
za w pelni wiarygodne
zeznania $wiadek W. P..
Oczywiscie oskarzycielka
positlkowa jest osoba
silnie zaangazowang w
spér z bylym mezem.
Niemniej  jednak jej
zeznania pozostawaly
koherentne z pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w  tej




sprawie. W szczego6lnosci
J. M. zeznawal, iz W.
P. wielokrotnie starala
sie o uzyskanie tego
dokumentu. Niewatpliwie
zgodne zZ zasadami
do$wiadczenia Zyciowego
sq tez stwierdzenia
Swiadka, iz prosila o
wydanie tego dokumentu
nie tylko poprzez J.
M. lecz takze osobiscie
w trakcie rozméw z
bylym mezem, ktéry mial
wowczas zaslania¢  sie
koniecznoscia

przedstawienia tego
dokumentu wierzycielowi
i komornikowi sgdowemu.
Sad Rejonowy zwazyl
takze, iz W. P. zeznajac
w tej sprawie byt
co prawda zdenerwowana
jednakze odpowiadala na
w  sposéb jasny na
wszystkie zadawane jej
pytania, nie uciekajac
od udzielenia odpowiedzi,
na ktoérekolwiek z nich.
Co wiecej w swoich
oéwiadczeniach  wiedzy
W. P. koncentrowala
sie na okoliczno$ciach
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia procesu.
Nadto zeznania $wiadka
nalezy oceni¢ jako jasne,
spbjne i  pozbawione
jakichkolwiek  zaréwno
wewnetrznych  jak i
zewnetrznych

sprzecznosci.

Oskarzycielka positkowa w
zadnym razie nie negowala
jednocze$nie mozliwos$ci
uzyskania odbioru domu
bez dziennika budowy,
wskazujac na zwiekszone
w zwiazku z tym wydatki.
Dlatego tez Sad Rejonowy




uznal zeznania W. P. za
wiarygodne i przydatne
dla poczynienia ustalen
faktycznych w tej sprawie.

Zeznania $wiadka J. M.

Brak bylo takze
jakichkolwiek podstaw do
podwazenia oSwiadczen
wiedzy zlozonych przez
Swiadka J. M.. Osoba
ta  jest obca dla
stron tego procesu
i z inkryminowanym
zdarzeniem zetknela sie
na skutek wykonywania
obowigzkéw  kierownika
budowy. J. M. zaréwno
w toku postepowania
przygotowawczego jak
i rozprawy  gléwnej
zeznawal ~w  sposob
IZECZOWY, opanowany,
pozbawiony nadmiernej
emocjonalnos$ci.  Nadto
wypadalo zauwazy¢, iz
twierdzenia faktyczne
Swiadka J. M. pozostawaly
zgodne z dokumentacja
zgromadzona w  toku
procesu. Jednocze$nie
zeznania tego Swiadka nie
pozostawaly sprzeczne z
depozycjami oskarzonego,
ktéry nie kwestionowal
faktu  zwrécenia  sie
kierownika budowy o
zwrot dziennika i
powoddw, dla ktéorych P.
P. odmoéwil wydania tego
dziennika. Jednoczesnie
warto zwrdcié uwage, iz
Swiadek w sposob jasny
podal, iz dzialat on w
tym zakresie na wyraznie
zlecenie W. P.. Sad
Rejonowy nie dostrzegl
takze @ w  zeznaniach
J. M. jakichkolwiek
sprzecznosci




dyskwalifikujacych
zlozone  przez  niego
o$wiadczenia wiedzy. Stad
tez w realiach tego procesu
Sad uznal owe zeznania
za wiarygodne i przydatne
do poczynienia ustalen
faktycznych.

Zeznania $wiadka M. K.

Jednocze$nie nie bylo
powodow do podwazenia
wiarygodnoéci zeznan M.
K.. Swiadek zaprzeczyl
jakoby  bank, ktérym
zarzadza zwracal sie do
P. P. o przedstawienie
dziennika budowy.
Jednoczes$nie Sad
Rejonowy zwrécil uwage
na niewielkg przydatnosc
zeznan  tego  $wiadka
w pozostalym zakresie
albowiem M. K w
sposob stanowczy podal,
iz nie ma on wiekszej
wiedzy odnoénie loséw
tego dziennika budowy.

Zeznania $wiadka T. S.

Sad Rejonowy  uznal
takze za  wiarygodne
zeznania S$wiadka T. S..
Swiadek ten wskazywal,
iz nigdy nie obligowal
on P. P. do wydania
badz przedstawienia mu
dziennika budowy
posadowionej na dzialce
(...). W tym zakresie

zeznania komornika
sagdowego byly zgodne
ze zlozonym przez

niego uprzednim pismem
procesowym. Nadto T. S.
zwracal uwage, iz W.
P. podejmuje dzialania
torpedujace skutecznos$é
egzekucji z nieruchomodci,
na ktorej polozony
jest budynek mieszkalny.




Dodatkowo komornik
sadowy zwr6cil uwage,
iz oskarzycielka positkowa
dysponowala kserokopia
owego dziennika w
trakcie czynnoéci opisu
i oszacowania. W
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie zaktualizowaly
sie zadne powody
wskazujagce na  brak
wiarygodno$ci  depozycji
zlozonych przez T. S.. Co
prawda $wiadek zeznawal
w sposob emocjonalny,
bedac wyraznie
zdenerwowany, jednakze
jego depozycje posiadaly
przymiot rzeczowosci,
Sad  Rejonowy  wrzial
pod uwage takze fakt,
iz zeznania komornika
sadowego pozostawaly
zgodne z  zeznaniami
przedstawicieli wierzyciela

i rZeczoznawcy
majatkowego, ktory
dokonywal opisu i
oszacowania tej

nieruchomos$ci. Zeznania
$wiadka T. S. nie zawieraly
takze jakichkolwiek
sprzeczno$ci
wewnetrznych. Stad tez
Sad Rejonowy ustalajac
stan faktyczny w tej
sprawie  postuzyl  sie
positkowo o$wiadczeniami
wiedzy zlozonymi przez T.
S..

Zeznania $wiadka R. K.

Podobnie  brak  bylo
powodéw do podwazenia
wiarygodnoSci zeznan
R. K. Swiadek ten
zeznawal ~w  sposoéb
jasny, spoOjny logiczny.
R. K. swoje oéwiadczenia
wiedzy ograniczyl jedynie




do faktéw, ktorych byl
bezposrednim $wiadkiem,
nie  czyniagc  zadnych
ocen czy uwag odnoénie
stron tego postepowania.
Jednocze$nie Sad
Rejonowy  zwazyl na
ograniczong przydatno$é
zeznan tego $wiadka,
albowiem nie wiedzial
on, ktéory z dluznikow
przedlozyl w dniu opisu
1 oszacowania rzeczony
dziennik budowy.
Nalezalo tez  zwrdcié
uwage, iz $§wiadek ten
w sposob kategoryczny
zaprzeczyl, azeby dziennik
ten byl mu potrzebny
do przeprowadzenia tej
czynno$ci.

Zeznania $wiadka P. J.

Sad Rejonowy uznal takze
za wiarygodne i przydatne
do poczynienia ustalen
faktycznych w tej sprawie
zeznania $wiadka P. J.
Swiadek ten juz na
samym poczatku swoich
zeznan zaprzeczyl jakoby
Bank Spéldzielczy w L.
mial kiedykolwiek zwracaé
sie do ktoregokolwiek z
dluznikéw o przedlozenie
dziennika budowy.
Swiadek opisal takze swoj
udzial w czynnoéciach
zwigzanych z prowadzona
egzekucja ~ komornicza.
Zeznania $wiadka nalezy
oceni¢ jako rzeczowe.
Swiadek  jest  osoba
calkowicie obca dla stron,
nie  majaca  zadnego
interesu w  skladaniu
zeznah o  okre$lonej
treSci. Nadto zeznania
Swiadka byly koherentne z
danymi przedstawionymi




przez inne  osobowe
zrodla dowodowe w tym
postepowaniu, a takze z
pisemnym o$wiadczeniem
banku. Sad Rejonowy
nie ujawnit takze
jakichkolwiek
sprzecznosci
podwazajacych
wiarygodno$c¢ zeznan P. J..

Opinia sadowo
psychiatryczna

w ocenie Sadu
Rejonowego w  pelni
przydatna dla poczynienia
ustalen faktycznych w
przedmiotowej  sprawie
byta  ocena  bieglych
psychiatrow M. B. oraz
H. B.. Biegli ci
w  spos6b  kompletny
odpowiedzieli na zadane
im przez organ procesowy
pytania dotyczace zdrowia
psychicznego oskarzonego
P. P.. Jednocze$nie w toku
tego procesu nie ujawnila
sie zadna okolicznosé
podwazajaca kompetencje
bieglych do sporzadzania
tego rodzaju dokumentow
procesowych jak réwniez
brak bylo podstaw do
powziecia watpliwoéci, co
do ich bezstronnoéci w
tej sprawie. Sad nie ma
takze zastrzezen odnosnie
obranej przez bieglych
metodologii badan oraz
zgodnoéci opracowanych
przez nich  wnioskow
koficowych z wynikami
badania ambulatoryjnego.
Co wiecej zadna ze stron
tego procesu w zaden
sposob nie kwestionowala
tresci zawartych w
powyzszym dokumencie
procesowym. Stad tez
Sad Rejonowy ustalajac




okoliczno$ci wymagajace
specjalistycznej
zwiazanej ze zdrowiem

wiedzy

psychicznym oskarzonego
oparl sie w pelni na opinii
sagdowo — psychiatrycznej
sporzadzonej przez
bieglych lekarzy M. B. i H.
B..

pismokierownika budowy
J. M. k. 3, potwierdzenie
wypozyczenia  dziennika
budowy k. 4, pismo
Banku (..) w L. Lk
21, k. 39, za$wiadczenie
o stanie majatkowym k.
37-38 pismo komornika
sadowego M. G.
k.54,
sadowego T. S. k. 73,
a takze dokumentacja
przedlozona przez
oskarzonego w
rozprawy w dniu 12 marca

pismo komornika

trakcie

Brak bylo takze
jakichkolwiek podstaw do
podwazenia
innych
wlaczonych
materialu

wiarygodnosci
dowodow

w krag

dowodowego w niniejszej
sprawie tj. miedzy innymi
notatek
pisma kierownika budowy
J. M. k. 3, potwierdzenia
wypozyczenia dziennika
budowy k. 4, pismo
Banku (..) w L. Lk
21, k. 39, zadwiadczenia
o stanie majatkowym k.
37-38 pisma komornika
sadowego M. G.
k.54, pisma komornika
sadowego T. S. k. 73,
a takze dokumentacji
przedlozona przez
oskarzonego w
rozprawy w dniu 12

urzedowych,

trakcie

marca k. 107-155.
Przedmiotowe dokumenty
zostaly sporzadzone

zgodnie z obowigzujacym
prawem, przez osoby do
tego kompetentne i we
wlasciwej formie. Nadto
zadna ze stron procesu
nie kwestionowala danych
zawartych w
przedmiotowych

dokumentach.. W zwiazku
Z  pOWyZszym
te dokumenty stanowily
podstawe ustalen

rowniez




faktycznych poczynionych
przez Sad Rejonowy w
przedmiotowej sprawie.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

P. P. zostal oskarzony
o to, ze w oOkresie
od nieustalonego dnia

lipca 2018 roku do 8
pazdziernika 2018 roku
w N. dokonal ukrycia
dokumentu, ktérym nie
wylacznie
w postaci

ma  prawa
dysponowac
dziennika budowy
budynku  mieszkalnego
polozonego na dzialce (...)

dzialajac na szkode W. P.




tj. o przestepstwo z art. 276
k.k.

Zgodnie z treScia art.
276 k.k. wystepku
tego dopuszcza sie ten
kto niszczy, uszkadza,
czyni bezuzytecznym,
ukrywa lub usuwa
dokument, ktérym nie
ma prawa  wylacznie
rozporzadza¢. Nie ulega
zadnej watpliwosci, iz
powyzszy czyn jest typem
powszechnym z dzialania.
Tym samym sprawcg tego
przestepstwa moze byc
kazdy kto nie jest wladny
wylacznie  rozporzadzaé
dokumentem. Odnoszac
sie do przedmiotu
czynno$ci wykonawczej tj.
pojecia dokumentu nalezy
zwazyC, iz zgodnie z
treécia art. 115 § 14
kk. dokumentem jest
kazdy przedmiot lub
inny zapisany no$nik
informacji, z  ktérym
jest zwigzane okreslone
prawo, albo ktory ze
wzgledu na  zawarta
w nim tre§¢ stanowi
dowod prawa, stosunku
prawnego lub okolicznoSci
majacej znaczenie prawne.
Oczywiscie jak juz
wskazano wyzej na gruncie
odpowiedzialno$ci karnej
okre$lonej tym przepisem
wylaczono oddzialywanie
na dokument, ktérego
sprawca jest podmiotem
wladnym do wylgcznego
rozporzadzania.

Jednocze$nie na gruncie
art. 276 k.k. ustawodawca
okreslil cztery
réwnoprawne formy
czasownikowe tego typu




czynu zabronionego.
Mianowicie s3a nimi jego
zniszczenie, uszkodzenie,
ukrycie i usuniecie.
Oczywistym jest takze, iz
zasada okreSlonoSci prawa
karnego uniemozliwia
pociaganie do
odpowiedzialnoSci karnej
za innego rodzaju
formy oddzialywania na
dokument. Tym samym
niezwykle waznym jest
odkodowanie tresci owych
znamion czasownikowych
wystepku z art. 276 k.k.
Zarbwno w orzecznictwie
jak i doktrynie prawa
karnego podaje sie, iz ze
zniszczeniem dokumentu
mamy do czynienia w
sytuacji, kiedy na skutek
dochodzi do zniszczenia
materialnego no$nika
danych stanowigcych
substrat dokumentu jak
rOwniez sytuacja kiedy
to zniszczeniu ulega sam
tekst stanowigcy wyraz
definicji zawartej w art.
115 § 14 k.k. Natomiast
pojecie uszkodzenia nalezy
utozsamia¢ z  jedynie
czeSciowym zniszczeniem
no$nika danych badz
tekstu dokumentu, co
wigze sie z ograniczeniem
funkeji jakie moze peié
on w obrocie prawnym.
Jednoczesnie na roéwni
z tymi  znamionami
penalizowane jest
uczynienie  dokumentu
bezuzytecznym. To pojecie
nalezy zidentyfikowac
jaki modyfikacje tresci
dokumentu
uniemozliwiajaca
czynienie uzytku zZ
dokumentu. Wiecej




klopotow przysparzaja
pozostale uzyte przez
ustawodawce znamiona
czasownikowe tj. pojecie
usuniecia i ukrywania.
Wedhug dominujacego
pogladu zawartego
chociazby w komentarzu
do kodeksu karnego
pod redakcja W.
W. czy orzecznictwie
Sadu Najwyzszego ukrycie
dokumentu. polega na
utajnieniu miejsca jego
przechowywania. ,Istota
ukrycia dokumentu polega
na ulokowaniu g0
W miejscu nieznanym
dla osoby uprawnionej,
gdy sprawca swoje
dzialanie A sposob
$wiadomy ukierunkowuje
na wywolanie takiego
stanu, aby dokument
byl ukryty, schowany,
niedostepny dla osoby
uprawnionej” (wyrok SA
w Katowicach z 9.12.2010
r., II AKa 397/10, LEX
nr 785456; por. takze
wyrok SA w Katowicach
z 28.06.2005 r., II AKa
166/05, LEX nr 164575;
wyrok SN z 21.08.2012 .,
IIT KK 403/11, OSNKW
2013/1, poz. 2; wyrok SAw
Katowicach z 24.07.2014
r, II AKa 188/14, LEX
nr 1537362; wyrok SA
w Krakowie z 17.06.2015
r, II AKa 109/15,
KZS 2015/7-8, poz.
55). Ukrycie dokumentu
ma miejsce wowczas,
gdy dokument, ktérym
sprawca nie ma prawa
wylacznie  dysponowad,
zostal umieszczony w
takim miejscu, o ktérym
osoba uprawniona do




dysponowania nie wie
lub do ktérego nie ma
dostepu albo ma dostep
utrudniony (por. wyrok
SN z 23.05.2002 r., V
KKN 404/99, OSNKW
2002/9-10, poz. 72, Z
glosa M. Siwka, Prok.
i Pr. 2003/6, s. 109-—
115).W przypadku gdy na
sprawcy cigzy obowigzek
wyjawienia miejsca, w
ktérym  znajduje  sie
dokument, niewykonanie
tego obowigzku moze
by¢ réwnoznaczne z jego
ukryciem. Jako ukrycie
dokumentu mozna takze
potraktowaé odmowe
wykonania obowigzku
jego  wydania  osobie
uprawnionej (por. wyrok
SN z 9.08.2000 r., V
KKN 208/00, OSNKW
2000/9-10, poz. 84; J.
Satko, Glosa...; wyrok
SA w Katowicach z
2.02.2016 r., II AKa
380/15, LEX nr 2009556).
Natomiast w tym samym

komentarzu pojecie
usuniecia dokumentu
definiuje sie jako wszelkie
czynno$ci prowadzace
do uczynienia g0
niedostepnym dla osoby
uprawnionej, chocby

znane  bylo miejsce
przechowywania tego
dokumentu. Znamie
usuniecia spelni
wywiezienie dokumentu
za granice lub zamkniecie
go w szafie pancernej.
Usunieciem dokumentu
bedzie takze pozbawienie
nad nim wladztwa
dotychczasowego

dysponenta. W ocenie
Sadu Rejonowego pojecia




ukrycia i usuniecia
dokumentu nie pozostaja
w stosunku logicznym
wykluczania. Mozliwe
wiec jest azeby to
samo zachowanie sprawcy
jednoczeénie bylo
ukrywanie i usunieciem
dokumentu. Nie ulega
natomiast  watpliwosci,
iz z uwagi na
brak umieszczenia w
art. 276 kk. klauzuli
nieumyS$lnosci  mozliwe
jest  popelhienie tego
wystepku jedynie
umyS$lnie. Przyjmuje sie, iz
na gruncie tego artykulu
strona podmiotowa
obejmuje dwie postaci
zamiaru wymienione w
art.t. 9 § 1 kk
Nadto nalezy wskazaé, iz
w przypadku Kkluczowej
dla tej sprawy formy
czasownikowej ukrywania
dokumentu, 6w wystepek
stanowi tzw. przestepstwo
trwale. Tym  samym
caly okres bezprawnego
ukrywania  dokumentu
stanowi  jeden  czyn
zabroniony.

Przekladajagc =~ powyzsze

stwierdzenia natury
og6lnej na okoliczno$ci
stanu faktycznego

ujawnionego w  toku
przedmiotowego procesu
Sad Rejonowy ocenil, iz
zachowanie oskarzonego
P. P. wypelnilo znamiona
zarzucanego mu
wystepku. W pierwszej
mierze nalezy wskazaé,
iz niewatpliwie dziennik
budowy posadowionej
na dzialce bedacej
wspolwlasnos$cia




oskarzonego i
oskarzycielki  positkowej
spelnia legalng definicje
dokumentu. Oczywistym
jest bowiem stwierdzenie,

iz w dokumencie
tym zawarto wiele
danych stanowigcych
dowod stosunku
prawnego. Nadto zZ

uwagi na jego charakter
w prawie budowlanym
mozna stwierdzi¢, takze iz
sam ten dokument w sobie
posiada istotne znaczenie
prawne. W zwiazku z
powyzszym Sad Rejonowy
ocenil, iz dziennik
budowy dziatki (..)
spelil definicje legalna
dokumentu okre§long w
art. 115 § 14 kk W
dalszej kolejnoéci nalezalo
wystawié, iz dokument
ten dotyczyl budowy
prowadzonej na dzialce
bedacej wspolwlasnoécia
W. i P. P.. Takze strona
tytulowa tego dokumentu
obrazuje, iz inwestorami
W rozumieniu przepisow
prawa budowlanego byl
kazdy zZ bylych
matzonkow. Podobnie
zeznania Swiadka J. M.
wskazuja, iz zaréwno
oskarzony jak i jego
byla zona posiadali réwne
prawo do wiladania tym
dokumentem, gdyz oboje
byli  inwestorami. W
zwigzku z  powyzszym
nalezalo stwierdzié¢, iz
przedmiotowy  dziennik
budowy nie byt
dokumentem, ktérym
byt wladny wylacznie
rozporzadza¢  oskarzony
P. P.. Irrelewantny w
tym zakresie pozostaje




fakt, kto  dokonywal
faktycznych czynnoéci w
procesie  inwestycyjnym
czy nadzorowal owa
budowe, albowiem @z
uwagi na prawa wlasnosci,
a takze samg tresé
dziennika budowy kazdy
z malzonkéw byt
upowazniony do wladania
tym dokumentem. E.
z uwagi na zakres
posiadania  zaden @z
malzonkéw nie byl
wladny do wylgcznego
rozporzadzania tym
dokumentem. Biorac to
pod uwage Sad Rejonowy
stwierdzil, iz rzeczony
noénik danych w
postaci dziennika budowy
mogl stanowi¢ przedmiot
wystepku  z art. 276
k.k. albowiem oskarzony
P. P. nie byl
jedyna osoba uprawniona
do  poslugiwania  sie
tym dokumentem. Nadto
nalezalo  wskaza¢, iz

inkryminowane
zachowanie oskarzonego
mialo polegac na

pobraniu tego dziennika
od kierownika budowy
J. M. i nastepnie
przetrzymywanie go w
blizej nieokre§lonym
miejscu. Co szczegbdlnie
istotne  oskarzony  P.
P. nie wydal tego
dokumentu na zadanie
innej osoby uprawnionej
tj. oskarzycielki positkowe;j
W. P.. Oskarzycielka
owo zadanie wyrazala
wielokrotnie zar6wno
w  sposéb  bezposredni
(osobiste  prosby) jak
i poSredni  (poprzez
wskazania kierownika




budowy) i pomimo

tego oskarzony w
okresie objetym skarga
oskarzycielska nie

zdecydowal sie wydac
tego dziennika budowy
jego roOwnoprawnemu
posiadaczowi. Co wiecej
oskarzony P. P. nie
tylko nie zrealizowal
zadania oskarzycielki
positkowej lecz w sposob
kategoryczny odmowil
wydania tego dokumentu,
pomimo jej wyraznego
zadania. Juz powyzsze
stwierdzenie = wystarcza
aby stwierdzi¢, zgodnie
Z powyzej przytoczonymi
judykatami, iz P.
P. wyczerpal swoim
zachowaniem znamiona
przedmiotowe tego typu
czynu zarzucanego aktem
oskarzenia. Co wiecej
godzi sie zauwazy¢, iz
oskarzony P. P. utajnil
miejsce przechowywania
tego dokumentu,
albowiem jego
pelnoprawny dysponent tj.
W. P. wiedziala jedynie,
ze ten dokument znajduje
sie w dyspozycji jej meza,
nie majac wiedzy na
temat miejsca fizycznego
przechowywania

dziennika. Dodatkowo
godzi sie  zauwazy¢,
iz P. P. w sposéb
klamliwy  swdj  opoér
tlumaczyl  dyspozycjami
komornikéw sgdowych i
wierzyciela tj. Banku
Spoéldzielczego w L.,
podczas gdy A
rzeczywistoS$ci te podmioty
nigdy nie zadaly
przedstawienia tego
dokumentu. Jednocze$nie




warto wskaza¢, iz P.
P. podczas ostatniego
terminu rozprawy
przyznal dlaczego
pozbawit W. P. wladztwa
nad tym dokumentem
1. jego dzialanie
bylo motywowane checia
uniemozliwienia odbioru
technicznego budynku
posadowionego na dzialce
(...) i w Kkonsekwencji
uzyskaniu  decyzji o
zameldowaniu

oskarzycielki positkowej
wraz z dzieémi, co
mialo istotnie utrudnic¢
postepowanie egzekucyjne

prowadzone zZ tej
nieruchomoéci.
Jednocze$nie Sad

Rejonowy nie mial
watpliwosci, iz oskarzony
swoim zachowaniem
jednoczeénie nie tylko
ukryl rzeczony dokument
lecz takze uczynil go
niedostepnym dla osoby
uprawnionej. Tego rodzaju
dzialanie w Swietle
wskazan judykatury i
doktryny wyczerpuje
znamie usuniecia
dokumentu. Tym samym
Sad Rejonowy wskazujac
na charakter logiczny
znamion  usuniecia i
ukrycia dokumentu uznal,
iz inkryminowane
dzialanie wypelnialo
jednoczeénie te  dwa
znamiona czasownikowe
wystepku opisanego w
art. 276 kk. Nalezy
bowiem  wskazaé, iz
oskarzony  nie  tylko
odmowit  wydania tego
dziennika budowy wobec
zadania osoby do tego
uprawnionej — realizacja




znamion formy ukrycia
dokumentu zgodnie z teza
zawarta w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego w sprawie
V KKN 208/00 jak tez
uczynit go niedostepnym
dla jego pelnoprawnego
dysponenta  teza 10
komentarza do  art.
276 k.k. autorstwa W.
W.. Natomiast odnoszac
sie  do  problematyki
strony podmiotowej Sad
Rejonowy nie miat
zadnych watpliwoéci, iz
oskarzony P. P. dzialal
z zamiarem bezposérednim
realizacji znamion czynu
zabronionego.  Wskazaé
bowiem nalezy, iz
oskarzony doskonale
zdawal  sobie  sprawe
zZ posiadania przez
W. P. prawa do
wladania tym dziennikiem
budowy i pomimo to
oskarzony w celu realizacji
swoich  partykularnych
interesow zwigzanych z

postepowaniem
egzekucyjnym zdecydowal
sie ukryé, usunaé

dziennik  budowy, co
mialo w  mniemaniu
oskarzonego przynajmniej
W sposob istotny utrudnié
mozliwo§é odbioru
budynku i uzyskaniu
decyzji o zameldowaniu w
nim W. P. i dzieci stron.
Tym samym stwierdzi¢
trzeba, iz P. P. chcial
ukry¢ ten dokument przed
W. P./wzglednie uczynit
go dla niej niedostepnym.
W zwiazku z powyzszym
nalezalo stwierdzi¢, iz
P. P. swoim dzialaniem
wypehil znamiona czynu




zabronionego opisanego w
art. 276 k.k.

Powyzsze stwierdzenie
aktualizuje  koniecznos$é
oceny kolejnego elementu
struktury = przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, iz
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatorow stopnia
spolecznej szkodliwoéci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajac  stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
danego czynu jest
zobowiazany wzig¢ pod
uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i  stopien
ich naruszenia. W
ocenie Sadu Rejonowego
czyn oskarzonego P. P.
byl spolecznie szkodliwy
W rozumieniu art. 1
8 2 kk. jednakze
stopien jego spolecznej
szkodliwo$ci nalezy ocenié
jako éredni. Na owo
stwierdzenie wplywa fakt,
iz okres  ukrywania/
usuniecia dokumentu
objety skarga
oskarzycielska nie byl
dlugi, co w sposob
oczywisty redukowalo
poziom karygodnosci




tego zachowania. Nadto
nalezalo zwrdcié uwage, iz
pomimo tych
bezprawnych  zabiegow
oskarzonego W. P. finalnie
uzyskala korzystne dla
siebie decyzje
administracyjne.

Jednocze$nie nalezalo
zwrocié uwage iz
zachowanie oskarzonego
istotnie utrudnilo
oskarzycielce positkowej
uzyskanie tego rodzaju

rozstrzygniecia i w
sposoéb istotny opdznito
jej prawne zajecie

nieruchomosci. Na poziom
spolecznej  szkodliwoSci
tego czynu mial tez wplyw
fakt, iz oskarzony dzialal
z zamiarem bezpoSrednim
jego  popelienia. Co
wiecej P. P. zachowaniem
tym dzialal w celu
naruszenia interesow
pokrzywdzone;j. Sad
Rejonowy nie stwierdzil
zarazem, iz stopien
spolecznej  szkodliwosci
mial by¢ limitowany
na  skutek  rzekomej
motywacji sprawcy jaka
miala by¢ ochrona
interesOw jego wierzyciela.
W tym miejscu nalezy
w sposob jednoznaczny
stwierdzi¢, iz w $wietle
zeznan wystepujacych w
tej sprawie Swiadkow
w tym przedstawicieli
wierzyciela i komornika
sadowego byli
malzonkowie  posiadaja
przeciwstawne  interesy
w  toku prowadzonej
egzekucji i kazdemu z
nich zalezy aby w toku
czynnoéci wykonawczych
spieniezy¢ obiekty bedace




przedmiotem troski
drugiej strony  tego
konfliktu. Nie mozna wiec
w tym miejscu wskazac,
iz owe okoliczno$ci czynu
zmniejszaly poziom jego
karygodno$ci, przeciwnie
wskazuja one na
intencjonalny  charakter
dzialania oskarzonego
wykorzystujacego
posiadanie = dokumentu,
ktérego nie ma on prawa
wylacznie dysponowaé¢ do
stworzenia negatywnej
sytuacji dla  innego
réwnoprawnego
dysponenta owego
dziennika budowy. W
zwiazku z powyzszym Sad
Rejonowy stwierdzil, iz
czyn byt karygodny w
rozumieniu art. 1 § 2 k.k.

Podobnie Sad Rejonowy
uznal, ze oskarzony P.
P. ponosi wine w
rozumieniu art. 1 § 3
k.k. W tej materii nalezy
wskazaé¢, iz oskarzony
jest 0soba dorosla,
uksztaltowana spolecznie,
ktéra doskonale zdaje
sobie sprawe z brzmienia
normy sankcjonowane;j.
Ponadto w $wietle opinii
bieglych psychiatrow nie
mozna stwierdzié, iz P.
P. w chwili czynu
mial choéby ograniczona
zdolno$¢ rozpoznania
jego  znaczenia  badz
pokierowania swoim
postepowaniem. Sad
Rejonowy zwazyl takze,
iz dzialanie oskarzonego

bylo dzialaniem
przemys$lanym,
ukierunkowanym na

utrudnienie oskarzycielce




positkowej zamieszkania
w nowo wybudowanym
domu jednorodzinnym.
Dodatkowo nie mozna w
zadnym razie twierdzi¢, iz
oskarzony dzialal w stanie
Wyzszej koniecznosci/
obronie koniecznej czy
innej anormalnej sytuacji
motywacyjne;j. Tego
rodzaju stanem
wylaczajagcym zawinienie
nie moze by¢ bowiem
rzekome dzialanie na
korzysé wierzyciela.
Przede wszystkim nalezy
bowiem zwazy¢, iz na
gruncie niniejszej sprawy
nie mieli§my do czynienia
z bezprawnym zamachem
na ich dobro prawne
ze strony oskarzycielki
positkowej, ktoérej prawem
podmiotowym bylo
uzyskanie  decyzji o
zameldowaniu w domu
stanowiacym jej wlasno$c.
Natomiast oczywisty fakt
mniejszej  atrakcyjnoSci
owej nieruchomosci
wywolany taka decyzja
nie moze  uprawniac

oskarzonego do
podejmowania
bezprawnych dzialan

uniemozliwiajacych  lub
znacznie utrudniajacych
realizacje przyshugujacych
oskarzycielce positkowej
praw. Podobnie za
stan wyzszej koniecznoSci
nie moze uchodzi¢
cheé spieniezenia majatku
pozostajace w
zainteresowaniu

oskarzycielki  positkowej
zamiast  nieruchomosSci
atrakcyjnych dla
oskarzonego. Stad tez
Sad Rejonowy stwierdzil,




iz przypisane P.
P. zachowanie  bylo
zawinione w  Swietle
wymogéw  normatywnej
teorii winy, a w toku
tego procesu nie ujawnily
sie czynniki limitujgce
poziom tego zawinienia.

Nadto w ocenie Sadu
Rejonowego silny konflikt
pomiedzy stronami tego
procesu, ogniskujacy sie w
kilkunastu

postepowaniach karnych
toczonych miedzy
stronami  uniemozliwia

poczynienie  pozytywnej

prognozy
kryminologicznej wobec
oskarzonego P. P.
umozliwiajacej

warunkowe  umorzenie
postepowania  karnego.
Nadto nalezalo zauwazy¢,
iz P. P. jest skazanym
nieprawomocnym
wyrokiem za przestepstwo
znecania sie nad
oskarzycielkg positkowa,
co takze poddaje w
watpliwo$§¢  poczynienie
pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.
Dodatkowo w ocenie Sadu
Rejonowego
warunkowemu umorzeniu
postepowania karnego
przeciwstawia sie takze
poziom jego winy.
Jak bowiem wskazano
w powyzszym akapicie
w okoliczno$ciach tego

procesu nie
zmaterializowaty sie
okoliczno$ci  limitujace
poziom zawinienia
oskarzonego, gdzie

poziom winy sprawcy
jest takze elementem




konstytuujacym prawna
dopuszczalnosé
warunkowego umorzenia
postepowania.

W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy w punkcie I
wyroku uznal oskarzonego
P. P. za winnego tego, ze w
okresie od nieustalonego
dnia lipca 2018 roku do
8 pazdziernika 2018 roku
w N. dokonal ukrycia,
usuniecia dokumentu,
ktérym nie mial prawa
wylacznie dysponowaé w
postaci dziennika budowy
budynku  mieszkalnego
polozonego na dzialce nr
(...) dzialajac na szkode W.
P. tj. przestepstwa z art.
276 k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

P.P.

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie
postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.P. Przestepstwo Z art.

276 k.k. zagrozone
jest grzywna, kara
ograniczenia wolnoSci

oraz kara pozbawienia
wolnoéci do lat dwdch. Sad
Rejonowy zwrécil uwage,
iz na mocy dyrektywy
zawartej w art. 58 k.k.
w przypadku tego rodzaju
zagrozenia karnego kare
pozbawienia wolnoéci
mozna wymierzy¢ tylko
i wylgcznie w sytuacji,
gdy kara o charakterze
nieizolacyjnym nie
moglaby spehi¢ dyrektyw
sagdowego wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.
Zgodnie z tym przepisem
sad wymierza kare wedlug

swojego  uznania, w




granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Jednocze$nie wymierzajac
kare, sad uwzglednia w
szczegOlno$ci  motywacje
i sposéb  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popehienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popelnienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a  takze  zachowanie
sie pokrzywdzonego. Sad
Rejonowy  zwazyl, iz
w  niniejszej]  sprawie
brak jest jakichkolwiek
okolicznos$ci nakazujacych
wymierzenie P. P. kary
pozbawienia wolnoSci.
Nalezalo zwazy¢, iz czyn




oskarzonego cechowal
jedynie $redni stopien
spotecznej  szkodliwodci,
Jednocze$nie nalezalo
zwazy¢, iz brak jest
okolicznos$ci wskazujacych
na to, iz P. P. jest osoba
niepoprawna. Przeciwnie
godzi sie  zauwazy¢,
iz przedmiotowa sprawa
jest wynikiem  jego
glebokiego konfliktu z
oskarzycielka positkowa.
Jednocze$nie nalezalo
zwazy¢, iz zachowanie
oskarzonego bylo w duzej
mierze motywowane jego
interesem  finansowym.
Tym samym w realiach
tej sprawy wlasciwszy
bylby pozapenitencjarny
sposob ukarania P. P..
Jednoczes$nie nie sposoéb
zauwazy¢, iz oskarzony
pracuje  zawodowo i
jest osoba cierpiagca na
choroby  neurologiczne.
E. niezasadnym byloby
wymierzenie

oskarzonemu kary
ograniczenia wolnosci
w  postaci obowiazku
wykonywania
nieodptatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne. W

zwiazku z powyzszym Sad
Rejonowy zdecydowal sie
wymierzy¢ oskarzonemu
grzywne. W ocenie Sadu
Rejonowego ilosé 150
stawek dziennych grzywny
jest adekwatna do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
tego czynu, a takze
bierze pod uwage brak
okoliczno$cei limitujacych
poziom zawinienia P.
P.. Jednocze$nie jest
to niespelna 30 %




ustawowego  zagrozenia
przewidzianego za
wystepek stypizowany
w art. 276 k.k.
Uwadze Sadu nie moglo
umkna¢ tez intencjonalne
dzialanie sprawcy, ktory
wykorzystujac posiadanie
dziennika budowy dzialal
na niekorzy$¢ intereséw
majatkowych pozostajacej
z nim w konflikcie
W. P. Z drugiej
strony nalezalo wziagé¢ pod
uwage na intensywny
konflikt pomiedzy byltymi
malzonkami. Sad
Rejonowy zwazyt takze,
iz oskarzony jest osoba
nie posiadajaca w
chwili obecnej wysokiej
zdolnoéci majatkowej. Ow
fakt wynika bezposrednio
z wysokiego zadluzenia
oskarzonego, ktory jest
zobowiazany znosi¢ szereg
egzekucji. W  zwigzku
zZ powyzszym Sad
okreslit wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na
poziomie = minimalnym
przewidzianym przez
polskiego ustawodawce tj.
w kwocie 10 zlotych
W ocenie Sadu grzywna
w lgcznej wysokoécei 1500
zlotych spelni  wymogi
zwigzane z realizacja
funkcji retrybutywne;j
prawa  karnego, przy
jednoczesnym zachowaniu
odniesienie do stopnia
karygodnosci czynu
przypisanego
oskarzonemu.




Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu
moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

sad
sie
kwestii

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Jednocze$nie z uwagi na
zasade odpowiedzialnoS$ci
za wynik procesu i
zlozenie relewantnego w
tym zakresie o§wiadczenia
pelnomocnika
oskarzycielki
konieczne bylo zasadzenie
od oskarzonego P. P.
na rzecz oskarzycielki
positkowej W. P. kwoty
odpowiadajgc  wysokoSci
poniesionej i
wydatkow. W uwagi na

positkowej

przez nia




nieprzedstawienie przez
oskarzycielke positkowa
dowodow poniesienia
kosztéw  przenoszacych
wysokos§é stawek
minimalnych

wynikajacych zZ
rozporzadzenia ministra
sprawiedliwosSci w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 roku
Sad Rejonowy zasadzil
kwote odpowiadajaca
wysoko$ci stawek
minimalnych z § 11
tego aktu prawnego. W
tym zakresie nalezalo
zauwazy¢, iz W. P.
byla reprezentowana przez
adwokata J. G. juz
na etapie postepowania
przygotowawczego. Nadto
W sprawie rozstrzygnieto
po przeprowadzeniu 3
terminéw rozpraw, co
uzasadnialo powiekszenie
stawki przystugujacej
oskarzycielce positkowe;j
za postepowanie
jurysdykcyjne o 40 %.
W zwiazku z powyzszym
Sad w  punkcie II
wyroku majac na uwadze
powyzsze wzgledy zasadzil
na rzecz oskarzycielki
positkowej kwote 1704
zlotych tytulem wydatkow
poniesionych przez W. P.
toku niniejszego procesu.

III

Natomiast rozliczajac
koszty procesu stanowigce
koszty sadowe Sad
Rejonowy uwzglednit
niekorzystng sytuacje
materialng  oskarzonego
P. P. i obciazyl
g0 tymi kosztami




jedynie w odniesieniu
do oplaty, stanowiacej
odpowiednik wymierzonej
oskarzonemu kary. Kwota
150 zlotych nie moze
by¢ bowiem  uznana
za nadmierne obcigzenie
oskarzonego, ktory jest
mezezyzng w sile wieku,
pracujacego  zawodowo.
Nadto pelnemu
zwolnieniu  oskarzonego
przeciwstawialo sie jego
intencjonalne  dzialanie
oraz wzglad na zasade
odpowiedzialnoSci za
wynik procesu. Dlatego
tez w punkcie III wyroku
Sad Rejonowy zasadzil od
oskarzonego P. P. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 150
zlotych, za$§ na podstawie
art. 624 k.p.k. zwolnil go
z obowiazku ponoszenia
kosztéw  sadowych w
pozostalej czesSci.

Podpis




