Sygn. akt IT K 243/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Wajciech Langer

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Lorek

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2019 roku

sprawy K. S.

syna A.iM. zdomu S.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 04 listopada 2018 roku okolo godz. 21.00 w N. na ul. (...) w ruchu lgdowym prowadzil pojazd
mechaniczny marki R. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci, przy stwierdzonym stezeniu alkoholu w
wydychanym powietrzu urzadzeniem A. 0,80 gm/l oraz bedac wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Muszynie sygn. akt IT K 329/09, Sadu
Rejonowego w Nowym Sgczu sygn. akt I11K 93/10, wyrokiem Sadu Rejonowego w Muszynie sygn. akt VII K 246/13

Y. o przestepstwo zart. 178a §11 § 4 kk

I. uznaje oskarzonego K. S. za winnego popekienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia przyjmujac, ze byt
wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokami Sadu
Rejonowego w Muszynie sygn. akt II K 329/09, Sadu Rejonowego w Nowym Saczu sygn. akt 111K 93/10 i Sadu
Rejonowego w Nowym Saczu VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Muszynie sygn. akt VIII K 246/13 - co
stanowi przestepstwo z art. 178 a § 11 § 4 kk i za to na mocy art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

II. na mocy art. 42 § 3 kk orzeka oskarzonemu K. S. é§rodek karny w postaci dozywotniego zakazu kierowania
wszelkimi pojazdami mechanicznymi;

ITI. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka oskarzonemu K. S. §rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w kwocie
10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na mocy art. 43b kk orzeka oskarzonemu K. S. §rodek karny w postaci podania tresci wyroku do publicznej
wiadomosci poprzez umieszczenie informacji o treéci niniejszego orzeczenia wraz z danymi oskarzonego na tablicy
ogloszen Urzedu Miasta w N. przez okres 30 (trzydziestu) dni;

V. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego K. S. w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Sygn. akt I K 243/19

UZASADNIENIE



wyroku z 18 pazdziernika 2019r.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

K. S. 4 listopada 2018r. ok. godz. 21.00 w N., kierowal samochodem marki R. nr rej. (...), jadac ulica (...), w pojezdzie
tym oprocz niego znajdowali sie takze M. B., K. B. i S. S.. W czasie jazdy K. S. zauwazyl jadacy za nim nieoznakowany
samochdd policyjny, przestraszyt sie i skrecil w ulice (...), gdzie mieszka, chcial bowiem udac sie do domu. Policjanci
jadacy za nim, caly czas utrzymywali kontakt wzrokowy z samochodem R., i widzieli jak K. S. wysiada z pojazdu od
strony kierowcy. K. S. zostal nastepnie poddany badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, pierwsze
badanie o godz. 22.11 dalo wynik 0,80 mg/l, drugie badanie o godz. 22.26 dalo wynik 0,71 mg/l, trzecia badanie o
godz. 22.49 dalo wynik 0,77 mg/1, a czwarte o godzinie 22.50 dalo wynik 0,70 mg/1.

Dowody:

czeSciowo wyjasnienia K. S.: k. 13, 47; cze$ciowo zeznania M. B.: k. 47; zeznania M. K.: k. 49; zeznania G. T.: k. 49;
cze$ciowo zeznania K. B.: k. 49; protokoél badania stanu trzezwosci: k. 2, 3;

K. S. byl wielokrotnie karany, w tym trzykrotnie za przestepstwo z art. 178a § 1 kk (wyrokiem Sadu Rejonowego w
Muszynie, II K 329/09 oraz Sadu Rejonowego w Nowym Saczu, II 1 K 93/10), w tym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Nowym Saczu, VIII K 246/13, z 25 pazdziernika 2013r. za przestepstwo z art. 178a § 1 w zw. z § 4 kk.

Dowody:
Informacja z K.: k. 16-19; wyroki skazujace: k. 25, 28-29;

K. S. po postawieniu mu zarzutu przyznat sie do jego popelienia, i wyjasnil (k. 13), ze 4 listopada 2018r., okolo
godz. 21.00 prowadzil samoch6d marki R. na ul. (...) w N., w pewnym momencie zaczal za nim jechaé¢ nieoznakowany
radiowoz, wystraszy! sie i skrecil w ulice (...), gdzie mieszka, chcial udac¢ sie do domu, ale zostal zatrzymany przez
Policje i przebadany na zawarto$¢ alkoholu. Oskarzony dodal, ze nie mial uwag do badan, bo wiedzial, ze pil alkohol
przed jazdag.

Przed Sadem K. S. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu i wyjasénit (k. 47), Zze samochodem jechala konkubina M.
B., jechali ze sklepu na ul. (...) w strone domu na ul. (...), policja nie zlapala ich na ulicy, ale jak byli w domu, policjant
podszedt do niego i powiedzial, ze to on prowadzil. Oskarzony podal, ze byl pijany, nie wiedzial co gada i sie przyznal.
Wg niego konkubina robila prawo jazdy i nie chcial jej w to mieszaé, najpierw jechali kolo Z., potem policja stala na
K., ich zatrzymala jak szli do domu, w samochodzie byli jeszcze szwagier K. B. i wujek S. S.. Oskarzony oéwiadczyl, ze
przestraszyl sie i wzial to na siebie, nie chcial, zeby ja zablokowali w komputerze, kiedy robila prawo jazdy.

Sad dal wiare pierwszym wyja$nieniom oskarzonego, w ktérych w szczery i rzeczowy sposob opisal swoje zachowanie.
Skladajac wyjasnienia przed Sadem diametralnie zmienil on wersje wydarzen, jest to zmiana nieprzekonywajaca.
Oskarzony twierdzi bowiem, ze chcial ustrzec swoja konkubine przed nieprzyjemno$ciami zwigzanymi z tym, ze
miala prowadzi¢ samochdd bez prawa jazdy, i dlatego wzial kierowanie pojazdem na siebie. Gdyby tak rzeczywiscie
bylo, zachowanie oskarzonego byloby irracjonalne, chronigc bowiem swojg konkubine przez odpowiedzialno$cia za
wykroczenie, narazilby sie na odpowiedzialno$¢ karna za przestepstwo (czwarte) prowadzenia samochodu w stanie
nietrzezwosci. Nikt rozsadny, znajacy konsekwencje wynikajace z popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk, a
oskarzony zna je jak malo kto, nie zachowywalby sie w ten sposbéb. Co za$ najistotniejsze, z zeznan policjantow
jednoznacznie wynika, ze to oskarzony prowadzil samochdéd. Zmiana wyjasnien stanowila wiec realizacje obranej
przez niego linii obrony, majacej na celu odsuniecie od siebie odpowiedzialnosci.

Zeznania M. B., konkubiny oskarzonego, sa wiarygodne jedynie w czeSci potwierdzajacej obecnos¢ jej i oskarzonego
w samochodzie. W pozostalej czeSci, to jest zwlaszcza tego, kto kierowal samochodem, Sad uznal je za niewiarygodne,
shuzace jedynie zminimalizowaniu roli oskarzonego. Zeznania te s3 sprzeczne z pierwsza wersja wyjasnien



oskarzonego, oraz z relacjami policjantow, ktérzy jednoznacznie i stanowczo podali, ze samochodem kierowal
oskarzony. Ponadto zeznania M. B. sa wewnetrznie niespdjne, stwierdzila ona poczatkowo, ze nigdzie nie zjezdzali z
drogi jadgc z K., by potem dodac¢, ze jednak zatrzymywali sie na ul. (...), ale nie wie po co. Gdyby ona kierowala tym
samochodem, jako uczaca sie osoba, z pewno$cia zapamietalaby kazdy przystanek. Majac to wszystko na uwadze Sad
nie dal wiary kluczowym fragmentom jej zeznan. Z podobnych przyczyn Sad nie dat wiary zeznaniom K. B., brata M.
B., ponadto na ocene jego relacji wplywa takze i to, ze w czasie zdarzenia byt on pod wplywem alkoholu.

M. K., jeden z policjantow, zeznal, ze zobaczyt samochod, na niesagdeckich numerach, prowadzony przez oskarzonego,
opisat przy tym kolor jego ubrania, a takze i to, Ze jadac za tym samochodem caly czas mieli z nim kontakt wzrokowy.
Zeznania te sa wiarygodne, pelne szczegoldéw takich jak ubioér oskarzonego czy cechy numeréw rejestracyjnych,
potwierdzajacych dobra pamie¢ $wiadka. Swiadek ten nie mial zadnego interesu w tym, by falszywie oskarza¢ K. S..
Dlatego tez Sad dokonal na podstawie relacji M. K. kluczowych ustalen faktycznych. Podobnie Sad ocenil i wykorzystat
zeznania drugiego policjanta G. T..

Swiadek S. S., mimo ze byl w samochodzie, to na skutek upojenia alkoholem, nie pamietat kto prowadzit.

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych Sad oparl sie takze na protokolach badania stanu trzeZwosci oskarzonego,
danych o karalno$ci oraz wyrokach skazujacych.

Sad zwazyl co nastepuje.

Ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny nie pozostawia watpliwosSci, ze oskarzony K. S. 4 listopada 2018r.
prowadzil, po ulicach N., a wiec w ruchu ladowym, pojazd mechaniczny, znajdujac sie przy tym w stanie nietrzezwosci,
stezenie alkoholu w jego organizmie wynosilo bowiem 0,80 mg/1 wydychanego powietrza. Wypekil wiec on swoim
zachowaniem znamiona czynu zabronionego z art. 178a § 1 kk, bedac wezeéniej prawomocnie skazanym z prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Jego zachowanie bylo zawinione i spolecznie szkodliwe w stopniu przekraczajacym znikomoéc¢. K. S. jest doroslym
mezczyzng, w chwili czynu miat 37 lat, po jego stronie nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace
zdolno$¢ ponoszenia winy. Swoim zachowaniem godzil on w bezpieczenstwo wlasne, trojki swoich pasazerow, oraz
uczestnikoéw ruchu na (...) ulicach, ktérymi przejezdzal. Jego zachowanie stanowilo wiec przestepstwo z art. 178a §
1kkwzw. z § 4 kk.

Uznajac oskarzonego winnym popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, ze zmodyfikowanym opisem czynu
w zakresie nazewnictwa sadéw, wyrokami ktoérych byl wczesniej skazywany, Sad wymierzyl mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoSci, oraz $rodki karne w postaci dozywotniego zakazu kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi, Swiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej, a takze podania tre$ci wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez umieszczenie informacji
0 jego tresci wraz z danymi oskarzonego na tablicy ogloszen Urzedu Miasta w N. przez 30 dni. Wymierzajac taka kare i
§rodki karne Sad mial na wzgledzie zaréwno okoliczno$ci lagodzace, jak i obciazajace. Jedyna okoliczno$cia tagodzaca,
jest poczgtkowe przyznanie sie do winy. Okoliczno$ciami obciazajacymi jest za$ weze$niejsza karalno$¢ oskarzonego, i
to nie tylko ta wplywajgca na przyjeta kwalifikacje, ale takze za czyny inne niz te opisane w art. 178a § 1 kk. Podkreslenia
wymaga, ze K. S. byl juz weze$niej karany za przestepstwo z art. 178a § 4 kk, co $wiadczy o tym, ze zupelnym braku
jego poprawy. Obcigzajaco na wymiar kary wplywaly takze: wysokie stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego
oraz fakt, ze przejechal on w stanie nietrzeZwosSci, kilka ruchliwych ulic w N.. Wszystko to wskazuje, ze tylko kara
pozbawienia wolnoéci stanowi sprawiedliwa reakcje na czyn jakiego dopuscil sie oskarzony. Tylko izolacja wiezienna
moze stanowi¢ dla niego nauczke, ktora pozwoli mu zrozumieé nieoplacalnoé¢ i naganno$¢ wlasnego postepowania.
Wezeéniej stosowane kary nie zmienilty zachowan K. S., ktory lekcewazy porzadek prawny i dopuszcza sie kolejnych,
takich samych przestepstw. Musi wiec ponie$¢ za nie odpowiedzialno$¢. Poza kara pozbawienia wolnosci, Sad orzekl
srodki karne w postaci obligatoryjnych w takich przypadkach dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych oraz Swiadczenia pienieznego. Pierwszy z tych §rodkow bedzie stuzyt realizacji celu zapobiegawczego
kary, tak by oskarzony nie mial okazji do dalszego popelniania tego typu przestepstw, drugi za$ bedzie stanowil



realna, tym razem finansowa dolegliwo$¢é. Ostatni z orzeczonych $§rodkéw karnych — podanie wyroku do publicznej
wiadomosci — moze przyczynic sie do ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej mieszkancow N., tak by zdawali sobie oni
sprawe z tego, jakie kary groza za tak niebezpieczne, i wciaz niestety liczne, przestepstwa z art. 178a § 1 kk. Orzeczona
kara i érodki karne sa sprawiedliwg reakcja na przestepstwo jakiego dopuscil sie oskarzony. Ich dolegliwo$é nie
przekracza stopnia winy, jest tez adekwatna do wagi czynu.

Majac na wzgledzie sytuacje majatkowa oskarzonego, ktéry osigga dochéd w kwocie 370 zl miesiecznie, ma na
utrzymaniu dwoje dzieci, a takze zostal skazany na kare bezwzglednego pozbawienia wolnoéci oraz srodek karny w
postaci $§wiadczenia pienieznego Sad zwolnit go od ponoszenia kosztow sadowych w caloSci. Ich poniesienie byloby
bowiem dla oskarzonego, a takze jego najblizszych, zbyt uciagzliwe.



