Sygn. akt I Ns 802/17
POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2018r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Poreba

Protokolant: prot. sad. Paulina Polecka

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 stycznia 2018 r. w N.

sprawy z wniosku A. L.

przy uczestnictwie E. L., H. L.

o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia

odrzucié wniosek.

Sygn. akt I Ns 802/17

Z/

1. (...)

2. (..)

(..

Sygn. akt I Ns 802/17

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 12 stycznia 2018r.

Wnioskodawca A. L. wniost o stwierdzenie nabycia spadku po P. L. (1) zmarlym dnia 9 lipca 1993r. w S. w Szwajcarii,

ostatnio zamieszkalym w Szwajcarii.

W uzasadnieniu podal, iz spadkodawca obywatel Szwajcarii, byl jego ojcem, w dacie zgonu by} rozwiedziony, w sklad

spadku po spadkodawcy wchodzi udzial we wlasnoSciowym spoétdzielczym prawie do lokalu mieszkalnego w N..

Sad zwazyl co nastepuje .

Zgodnie z treécia art. 1108 § 1 k.p.c. do jurysdykeji krajowej naleza sprawy spadkowe, jezeli spadkodawca w chwili
Smierci byt obywatelem polskim lub mial miejsce zamieszkania badz zwyklego pobytu w Rzeczpospolitej Polskiej. W
my$l § 2 do jurysdykeji krajowej nalezg rowniez sprawy spadkowe, jezeli majatek spadkowy albo jego znaczna czeéc

znajduje sie w Rzeczypospolitej Polskie;j.



Brak jurysdykcji krajowej sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie sprawy. W razie stwierdzenie braku
jurysdykcji krajowej sad odrzuca pozew lub wniosek — art. 1099 k.p.c.

W przedmiotowej sprawie jurysdykcje krajowg tut. sadu mozemy rozwazaé tylko w kontekécie art. 1108 § 2 k.p.c.
bowiem P. L. (2) nie byl obywatelem polskim i przed $miercia nie mieszkal w Polsce. W istocie spadkodawca i jego
zona T. L. byli wladcicielami wlasnoéciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w N..

Jak wynika jednak z wyroku Sadu Okregowego w Zurychu z dnia 3 lipca 1991r. w sprawie o rozwod,
spadkodawca przekazal bylej Zonie na wlasnoé¢ opisane wyzej mieszkanie wlasno$ciowe. W sentencji wyroku
wprawdzie nieprawidlowo podano adres lokalu mieszkalnego jednakze zarzadzeniem sedziego Sadu Okregowego w
Zurychu z dnia 23 kwietnia 2008r. omylka zostala sprostowana poprzez prawidlowe okrelenie miejsca polozenia
wlasno$ciowego spodldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 7 czerwca 2017r. sygn. akt I Co 62/17 uznano z skuteczne
na terytorium RP orzeczenie Sadu Okregowego w Zurychu z dnia 3 lipca 1991r. sygn. akt nr 01-283/1991 o rozwigzaniu
malzenstwa P. L. (2)iT. L..

W ocenie sadu brak podstaw do przyjecia jurysdykeji sadu polskiego w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po P.
L. (1) bowiem jak wynika z orzeczenia sadu w Szwajcarii wlasno$ciowe spo6ldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego
zostalo objete orzeczeniem Sadu z dnia 3 lipca 1991r., ktére potwierdza ustalenia stron co do przekazania tego majatku
narzecz T. L.. Spadkodawca nie mial innego majatku w Polsce.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, iz nie nalezy do kompetencji Sadu Rejonowego rozstrzyganie zakresu uznania
orzeczenia sadu panstwa obcego dokonane postanowieniem z dnia 7 czerwca 2017r. jak i ocena czy w zakresie ustalen
majatkowych stron uznanie jest dopuszczalne.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo orzec jak w sentencji na podstawie art. 1099 § 1 k.p.c.
Z.
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