Sygn. aktI C 1017/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 wrzesnia 2020 roku

Powod K. L. w pozwie z dnia 19 wrze$nia 2019 roku wniesionym przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W. domagal sie
ustalenia, ze niewazna jest klauzula zawarta w § 1 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego w walucie wymienialnej NR
(...) o tredci ,,Bank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek z dnia 22.05.2007 roku kredytu w kwocie 67.294 CHF:
(szeécdziesigt siedem tysiecy dwieScie dziewietdziesiat cztery i 75/100 (...) oraz zawarta w § 34 Regulaminu kredytu
budowlanego i hipotecznego o tresci: ,,1. Kredyty w walutach wymienialnych wyplacane sa w zlotych przy zastosowaniu
kursu kupna waluty obowigzujacego w Banku w chwili wyplaty. 2. Kredyty w walutach wymienialnych podlegaja
splacie w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowiazujacego w Banku w chwili splaty.” — w zakresie

w jakim przewiduja, iz warto$¢ nominalna kredytu wyplaconego w zlotych oraz w zlotych splacanego, a takze warto$é
nominalna splacanych rat zostang ustalone przy zastosowaniu kursu kupna/sprzedazy franka szwajcarskiego, a nadto

w zakresie w jakim klauzula zawarta w regulaminu nie wskazuje kryteriow ksztaltowania kursu kupna/sprzedaz
franka szwajcarskiego.

Nadto powdd domagat sie ustalenia, ze niewazna jest klauzula zawarta w § 7 ust. 10 umowy kredytu hipotecznego w
walucie wymienialnej NR (...) o tresci: ,Kredytobiorca zobowiazuje sie: (...) 10) utrzymywania salda Konta w Banku w
dacie platnosci rat, odsetek, prowizji, oplat i skladek ubezpieczeniowych na poziomie pozwalajacym na realizacje tych
platnoéci w terminie przy czym Kredytobiorca upowaznia Bank do pobierania tych platnosci z konta powoda i pokrycia
ewentualnej roznicy pomiedzy kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna obowigzujacym w banku w dniu
zlozenia wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie kupna z dnia z dnia uruchomieni kredytu,
niezbedng do realizacji kredytowanej inwestycji (...) — w zakresie w jakim przewiduje zobowiazanie Kredytobiorcy
do pokrycia r6znicy pomiedzy kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna obowigzujacym w Banku w dniu

zlozenia wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna z dnia uruchomienia kredytu, a nadto

w zakresie w jakim nie precyzuje kryteriéw ksztaltowania kursu kupna/ sprzedazy franka szwajcarskiego.

Alternatywnie na wypadek uznania, iz brak jest podstaw do stwierdzenia niewazno$ci w zakresie wskazanym powyzej
powdd wnidst o stwierdzenie, iz opisane klauzule sa wobec powoda bezskuteczne. Ponadto pow6d domagal sie
zasgdzenia na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zagdania pow6d wskazal, iz w dniu 25 maja 2007 roku strony zawarly umowe kredytu hipotecznego w
walucie wymienialnej nr (...). Zgodnie z tre$cia umowy pozwana udzielita powodowi kredytu w kwocie 67.294,75 CHF
celem sfinansowania przez niego zakupu spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w
N. przy ul. (...) o pow. uzytkowej 48,42 m2. Kredyt zostal udzielony na okres do 15 maja 2037 roku. Pow6d podnidst,
iz umowa kredytu denominowanego narusza art. 69 ust.1 prawa bankowego gdyz z tre$ci umowy wynika, iz pozwana
teoretycznie udzielila powodowi kredytu walutowego tj. kredytu we frankach szwajcarskich, niemniej jednak zaden
przepis prawa nie zawiera definicji kredytu walutowego. Zgodnie z umowa bank przekazat do dyspozycji powoda
okre$long kwote zlotych polskich stanowiacych rownowarto$é okreslonych w umowie ilosci frankow szwajcarskich.
Wartoé¢ ta byla ustalana w odniesieniu do ceny kupna franka szwajcarskiego obowiazujacej w banku w dniu udzielenia
kredytu. Zgodnie z umowa powdd mial splaca¢ powyzszy kredyt w zlotych polskich wedlug ceny sprzedazy franka
szwajcarskiego obowiagzujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej raty. Powod powotal sie na sprzecznosé tych
postanowien z przepisami prawa bankowego i jako takie sa one niewazne na podstawie art. 58 § 1 w zw z §3 k.c.

W zakresie ustalenia ewentualnej bezskuteczno$ci klauzul powdd powolal sie na tresé¢ art. 358 ' § 1 k.c. Powéd
wskazal nadto, iz ani w umowie ani w tresci regulaminu nie wskazano kryteriéw ksztaltowania kursu. Na kurs waluty
mogly mie¢ wplyw rozne czynniki takie jak biezace notowania waluty na rynku miedzybankowym, podaz i popyt na
waluty na rynku krajowym, plynnoé¢ rynku walutowego, stan bilansu platniczego i handlowego. Regulamin za$ nie



precyzuje dostatecznie przestanek zmiany kursu i nie zapewnia wystarczajacego dla kontrahenta poziomu rzetelnosci
i obiektywno$ci mechanizmu jego zmiany.

W ocenie powoda udzielony mu kredyt ma charakter kredytu zlotéwkowego, pomimo, ze kwota kredytu zostala
wyrazona w umowie we franku szwajcarskim. Powod twierdzil, ze posiada interes prawny w wytoczeniu powodztwa.

W odpowiedzi na pozew (k. 36-51) pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania wedtug norm przepisanych.

Pozwany podniést przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy zarzut niewlasciwo$ci miejscowej sadu wnoszac
o przekazanie sprawy zgodnie z wlaSciwosécia Sagdowi Rejonowemu dla Warszawy — Woli w Warszawie. Pozwany
podniost takze, iz po stronie powoda brak jest interesu prawnego w wytoczeniu powoddztwa. Podniesiono takze,
iz kredyt zawarty miedzy stronami mial charakter kredytu denominowanego we franku szwajcarskim. Kredytem
denominowanym jest kredyt okreSlony w walucie obcej, ktory zostaje wyplacony w walucie polskiej. Istotg kredytu
denominowanego jest to, ze kredyt jest zawsze udzielony w walucie obcej. Przy kredytach denominowanych,
zdaniem banku, wysoko$¢ oprocentowania kredytu ustalana jest w odniesieniu do korzystniejszych (nizszych) stop
procentowych, wlasciwych dla waluty obce, z czym nierozerwalnie zwigzane jest obciazenie obu stron umowy
ryzykiem kursowym. Kredyty denominowane zaliczane sa do kredytow walutowych. Pozwany zarzucit nadto brak
abuzywno$ci wymienionych w pozwie klauzul oraz to, iz dotycza one uregulowania glownych Swiadczen stron,
jednoznaczno$é postanowien umownych. Bank wskazal nadto, iz postanowienia umowne nie naruszaja przepisow
prawa bankowego. Laczace strony umowa zawiera wszystkie elementy wlaéciwe dla umowy kredytowej. W umowie nie
zastosowano zadnych odstepstw od legalnej definicji umowy kredytu okreslonej w prawie bankowym. Umowa zawiera
mianowicie: zobowigzanie Banku do oddania do dyspozycji powoda (kredytobiorcy) na czas oznaczony w umowie
kwoty §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na okreslony cel (zob. § 1 ust. 1 — 3 umowy), zobowigzanie kredytobiorcy
do korzystania z kwoty kredytu na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kapitalu oraz odsetek (zob. § 1 ust.
1,4,7 umowy), zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w wyznaczonych terminach
splaty (zob. § 4 i 7 umowy). Ponadto stosownie do przepisu art. 69 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo bankowe wskazano
w umowie kwote i walute kredytu. Nadto podniesiono, iz w $wietle przepisow prawa bankowego dopuszczalne jest
zawarcie umowy, przewidujacej ze wyplata srodkow kredytowych i splata rat kapitalowo — odsetkowych nastapi w
innej walucie, niz udzielony zostal kredyt. Wyplata kredytu nalezy do sfery wykonania zobowigzania i nie zmienia
charakteru $wiadczenia okre$lonego w zawartej umowie. Dopuszczalno$é takiego uksztaltowania stosunku prawnego
jest niekwestionowana w orzecznictwie sagdéw powszechnych.

Na rozprawie w dniu 25 lutego 2020 roku Sad wydal postanowienie, w ktérym uznal sie wlasciwym do prowadzenia
sprawy (K. 114).

Sad ustalil nastepujacy, niesporny miedzy stronami stan faktyczny:

W dniu 25 maja 2007 roku K. L. zawarl z Bankiem (...) S.A. w W., ktérego nastepca prawnym jest pozwany (...) Bank
(...) S.A. w W., umowe kredytu hipotecznego w walucie wymienialnej o numerze (...).

Dowdd: (umowa kredytu hipotecznego w walucie wymienialnej k.26-33).

W myél &1 ust.1 i 2 Umowy kredytobiorcy zostal udzielony na jego wniosek z dnia 22 maja 2007 r. kredyt w kwocie
67.294,75 CHF (frankéw szwajcarskich). Kredyt zostal udzielony na okres od dnia zawarcia umowy do dnia 15 maja
2037 roku.

Zgodnie z §1 ust.3 kredyt przeznaczony byl na zakup spoéldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego
polozonego w N. przy ul. (...) o pow. uzytkowej 48,42 m2, dla ktérego zostanie zalozona ksiega wieczysta. Zgodnie
z §2 ust.1 kredyt mial zosta¢ wyplacony bezgotéwkowo na rzecz zbywcy nieruchomosci w wysokosci stanowigcej
réwnowarto$¢ 150.000 zlotych Od kwoty udzielonego kredytu Bank pobra¢ miat jednorazowo, najp6zniej w dniu
wyplaty kredytu, bezzwrotna oplate przygotowawcza w kwocie 538,36 CHF. .



W § 17 umowy strony postanowily, iz w sprawach nieuregulowanych maja zastosowanie m.in. postanowienia
Regulaminu kredytu budowlanego i hipotecznego. Zgodnie z § 37 ust.1 Regulaminu kredyty w walutach
wymienialnych wyplacane sa w zlotych przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowiazujacego w Banku w chwili
wyplaty. Zgodnie za$ z ust.2 tego paragrafu, kredyt jest splacany w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty
obowiazujacego w Banku w chwili splaty (regulamin k.88-94). Odsetki, prowizje oraz oplaty naliczane sa w walucie
kredytu i podlegaja splacie walucie kredytu lub w zlotych przy zastosowaniu kursu sprzedazy walut obowigzujacego
w Banku w chwili splaty (§38 Regulaminu).

W przypadku kredytéw walutowych lub kredytéw przeznaczonych na splate kredytu walutowego moze wystapié
roznica pomiedzy udzielong a przewidziana do wyplaty kwota kredytu wyrazong w zlotych wynikajaca z ro6znicy
kursow walut. Ryzyko wystapienia réznic kursowych ponosi kredytobiorca. Kredytobiorca zobowigzuje sie do pokrycia
ewentualnej r6znicy pomiedzy kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna obowiazujacym w dniu zlozenia
wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie kupna z dnia wyplaty kredytu, niezbednag
do zamkniecia inwestycji. Nadwyzka z tytulu réznic kursowych zostanie wyplacona kredytobiorcy (§40 ust.1-3
Regulaminu).

Oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 3,96 % w skali roku. Oprocentowanie
ustalane jest w oparciu o stope referencyjna 3M LIBOR zaokraglona do czwartego miejsca po przecinku, obowigzujaca
w Banku w dniu podpisania umowy kredytu, a w okresie kredytowania — w pierwszym dniu kolejnego okresu
stabilizacji oprocentowania oraz przy uwzglednieniu marzy Banku w wysoko$ci 1,50 punktéw procentowych. Pierwsza
zmiana oprocentowania nastapi w 3 miesigcu od dnia podpisania Umowy. Kazda nastepna zmiana oprocentowania
nastepuje po uplywie 3 miesiecy od poprzedniej zmiany (§ 3 ust. 11 2 umowy).

Zgodnie z §13 ust.3 pkt1 Regulaminu wysoko$¢é oprocentowania kredytu w walutach wymienialnych jest zmienna w
okresie kredytowania i ustalana jako suma stopy referencyjnej 3M LIBOR/6M LIBOR/1Y LIBOR dla USD/CHF i
marzy banku okreslonej w umowie kredytu dla kredytow w USD/CHF. Z tytulu niesplaconego w terminie kredytu lub
raty kredytu bankowi przystuguja odsetki za opdZznienie splaty w wysokosci 1,5 stopy oprocentowania kredytu (§5 ust.1
umowy). Kredyt i odsetki splacane sa miesiecznie w ratach annuitetowych (rownych ratach kapitalowo-odsetkowych).
Kazda rata za wyjatkiem raty wyréwnujacej zawiera pelne odsetki naliczone za okres miesigca od salda pozostajacego
do splaty kredytu oraz czes¢ kapitalu. Pierwsza lub ostatnia rata kapitalowo-odsetkowa moze by¢ rata wyréwnujaca
(84 ust.2 umowy).

Termin zaplaty rat przypada 15-go dnia kazdego miesigca poczawszy od miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym
nastapilo uruchomienie kredytu (§4 ust.3 umowy).Terminy splat oraz wysoko$¢ rat okre$la harmonogram splaty,
ktoéry stanowi integralng cze$¢ umowy (84 ust.6 umowy).

Splata kredytu nastepuje w formie obcigzenia nalezna kwota kredytu i odsetkami w terminach platnosSci, konta
osobistego (...) prowadzonego w (...) SA O. Regionalnym w N. nr (...) do wysokoéci wolnych srodkéw na tym koncie.
Kredyt bedzie splacany w zlotych (§4 ust.7 umowy).

Kredytobiorca zobowigzuje sie do utrzymywania salda Konta w Banku w dacie platnosci rat, odsetek, prowizji,
oplat i skladek ubezpieczeniowych na poziomie pozwalajgcym na realizacje tych platnoSci w terminie, przy czym
Kredytobiorca upowaznia Bank do pobierania tych platnosci z konta (...) prowadzonego w (...) SA Oddziale
Regionalnym w N. nr (...) i pokrycia ewentualnej r6znicy pomiedzy kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie
kupna obowigzujacym w banku w dniu zlozenia wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie
kupna z dnia uruchomienia kredytu, niezbedng do realizacji kredytowanej inwestycji. Ewentualna nadwyzka zostanie
wyplacona kredytobiorcy (§ 7 ust 10 umowy).

Kredyt moze by¢ wielokrotnie przewalutowywany (§39 ust.1 regulaminu).

Dowdd: regulamin -88-94, umowa (...)



W dacie zlozenia wniosku o kredyt kurs franka wynosil 2,2290 zlotego. W momencie czynienia staran o kredyt
powdd mial stale zatrudnienie. Na zawarcie umowy kredytu zlotowego nie mial zdolnosci kredytowej. Powod K.
L. byt informowany przez pracownika Banku o ryzyku wynikajacym z réznic kursowych. Oferta zawarcia umowy
kredytu walutowego byla jednak zdecydowanie korzystniejsza dla powoda, gdyz rata kapitalowo — odsetkowa kredytu
denominowanego wynosila woéwczas 600-700 zlotych podczas gdy przy kredycie ztotowkowym okolo 1100 zlotych.
Kwota kredytu przeliczona na zlote polskie zostala wyplacona kredytobiorcy.

Dowdd: zeznanie powoda — nagranie i protokot z rozprawy z dnia 25.02.2020 roku — 114-115, wniosek o kredyt — k.
81-86.

Pismem z dnia 13 sierpnia 2019 roku powdd wezwal pozwany Bank do zawarcia aneksu do umowy celem dostosowania
przepisow przedmiotowej umowy do stanu zgodnego z prawem.

Dowdd: pismo — k. 23-24

Bank (...) S.A. w W. ulegl polaczeniu z Bankiem (...), a nastepnie zmienil nazwe na (...) Bank (...) S.A. w W. (odpis
pelny z KRS pozwanego k.14-22).

Dokonujac powyzszych ustalen sad oparl sie na wskazanych w ustaleniach stanu faktycznego dokumentach, ktérych
tres$¢ i autentyczno$¢ nie byla kwestionowana przez strony. Sad dal takze wiare zeznaniom powoda jako szczerym,
rzeczowym i potwierdzajacym w zasadniczej czeSci ustalenia dokonane na podstawie przedlozonych przez strony
dokumentow.

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sagdu powodztwo glowne zastlugiwalo na uwzglednienie, skutkiem czego Sad nie orzekal o powddztwie
ewentualnym (stwierdzenie bezskutecznoéci opisanych klauzul. Zasadnicza podstawa rozstrzygniecia bylo skuteczne
podniesienie przez powoda zarzutu niewaznosci opisanych klauzul.

W pierwszej kolejnosci nalezalo wskazaé, iz w ocenie Sadu, wbrew stanowisku pozwanego, powod mial interes prawny
w wytoczeniu powodztwa o ustalenie. Przyjmuje sie powszechnie w orzecznictwie i doktrynie, ze interes prawny
w rozumieniu art. 189 k.p.c., istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, powodujgca
potrzebe ochrony prawnej. Niepewno$¢ ta musi mie¢ charakter obiektywny, j. istnie¢ na podstawie rozumnej oceny
sytuacji, w ktérej powdd wystepuje z tego rodzaju powddztwem. Dlatego tez nie mozna zakwestionowaé interesu
prawnego w zadaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma ono znaczenie zar6wno dla obecnych jak i
przyszlych mozliwych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych i praw, czy sytuacji prawnej podmiotu
wystepujacego z zgdaniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2006 1., IT CK 395/05). Natomiast o braku takiego
interesu mozna mowic zarowno wowczas, gdy powdd nie ma jakiejkolwiek potrzeby ustalenia prawa lub stosunku
prawnego, jak rowniez wtedy, gdy moze on osiagnaé w pelni ochrone swych praw w sposoéb prostszy i latwiejszy np.
w procesie o §wiadczenie albo uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22
listopada 2002 r., IV CKN 1529/00).

Fakt niepewnosci stanu prawnego powodujacy potrzebe uzyskania ochrony prawnej w niniejszej sprawie jest
niewatpliwy i ma charakter obiektywny. Umowa kredytu zawiera postanowienia dotyczace mechanizmu waloryzacji,
ktdére potencjalnie mogg byé niewazne badz abuzywne. W wypadku ich niewazno$ci badz abuzywnos$ci powstaje
uzasadniona obiektywnie watpliwo$¢, czy strony sa zwigzane pozostalymi postanowieniami umowy i czy umowa
dalej powinna by¢ wykonywana, czy tez ich eliminacja powoduje niemozno$¢ wykonywania calej umowy, jej
niewazno$¢. Umowa zostala zawarta do 2037 r., zatem jej wykonywanie to perspektywa jeszcze siedemnastu lat.
Powo6d ma prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy w/w umowa go wiaze, jesli tak to w jakim zakresie i na
jakich warunkach powinen ja wykonywac. Najlepsza droga prawna uzyskania odpowiedzi na te pytania, rozwiania
istniejacych watpliwoéci, jest powodztwo o ustalenie. Gdyby przyjaé¢ tok rozumowania pozwanego, oznaczaloby to,
ze powdd powinien wstrzymac sie ze splata rat kredytu, poczekaé na wniesienie przez pozwanego przeciwko niemu



sprawy o zaplate i w tamtym postepowaniu podnosi¢ zarzut niewazno$ci badz abuzywnoSci postanowiehh umowy. Inna
ewentualna droga to pozwanie banku o zwrot dotychczas uregulowanych przez powoda rat kredytu. Tyle tylko, ze w
wypadku niewaznoSci calej umowy to bank bylby wierzycielem powoda, gdyz zdolal on do tej pory zwrécié tylko czesé
kapitalu. Wskazane drogi prawne nie daja pelnej ochrony praw powoda w sposob prostszy i latwiejszy. Natomiast
sprawa o ustalenie daje powodowi mozliwo$¢ uzyskania pelnej ochrony w kazdej ze sfer umowy, ktére obiektywnie
budza watpliwoéci.

W zwigzku z powyzszym nalezalo uznadé, iz powod posiada interes prawny w wytoczeniu powddztwa w trybie art. 189
k.p.c.

Przedmiotem badania Sadu byly klauzule dotyczace klauzuli denominacyjnej, sposobu przeliczania kwoty kredytu
oraz przeliczania raty kapitalowo — odsetkowej. Pierwsza zawarta w § 1 ust. 1 umowy kredytu hipotecznego w walucie
wymienialnej NR (...) o treSci ,Bank udziela Kredytobiorcy na jego wniosek z dnia 22.05.2007 roku kredytu w
kwocie 67.294 CHF: (sze$cdziesiat siedem tysiecy dwieScie dziewietdziesiat cztery i 75/100 (...) oraz zawarta w § 34
Regulaminu kredytu budowlanego i hipotecznego o tresci: ,,1. Kredyty w walutach wymienialnych wyplacane sa w
zlotych przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujacego w Banku w chwili wyplaty. 2. Kredyty w walutach
wymienialnych podlegaja splacie w zlotych, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowiazujacego w Banku w
chwili splaty.” — w zakresie w jakim przewiduja, iz warto$¢ nominalna kredytu wyplaconego w zlotych oraz w zlotych
splacanego, a takze warto$¢ nominalna splacanych rat zostang ustalone przy zastosowaniu kursu kupna/sprzedazy
franka szwajcarskiego, a nadto w zakresie w jakim klauzula zawarta w § 34 regulaminu nie wskazuje kryteriow
ksztaltowania kursu kupna/sprzedazy franka szwajcarskiego.

Kolejne bedace przedmiotem badania sg klauzule zawarte w § 7 ust. 10 umowy kredytu hipotecznego w walucie
wymienialnej NR (...) o treéci: ,Kredytobiorca zobowigzuje sie: (...) 10) utrzymywania salda Konta w Banku w dacie
platnoéci rat, odsetek, prowizji, oplat i skladek ubezpieczeniowych na poziomie pozwalajacym na realizacje tych
platnos$ci w terminie przy czym Kredytobiorca upowaznia Bank do pobierania tych platnosSci z konta powoda i pokrycia
ewentualnej roznicy pomiedzy kwotg kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna obowigzujacym w banku w dniu
zlozenia wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczona na zlote po kursie kupna z dnia z dnia uruchomieni kredytu,
niezbedna do realizacji kredytowanej inwestycji (...) — w zakresie w jakim przewiduje zobowigzanie Kredytobiorcy
do pokrycia réznicy pomiedzy kwotg kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna obowigzujacym w Banku w dniu
zlozenia wniosku o kredyt, a kwota kredytu przeliczong na zlote po kursie kupna z dnia uruchomienia kredytu, a nadto
w zakresie w jakim nie precyzuje kryteriéw ksztattowania kursu kupna/ sprzedazy franka szwajcarskiego.

W ocenie Sadu zawarte w umowie kredytu denominowanego wskazywane przez powoda klauzule nalezalo uzna¢ za
niewazne. Doszlo bowiem do okreslenia w umowie wysokoSci §wiadczen stron w sposob naruszajacy granice swobody
umoéw, tj. przez przyznanie jednej ze stron prawa do okreSlenia wysoko$ci swojego $§wiadczenia oraz §wiadczenia
drugiej strony.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji
kredytobiorcy kwote Srodkow pienieznych a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Majac to na uwadze, jako jeden z przedmiotowo istotnych elementow
umowy kredytu wyrdznia sie Scisle okre$lenie kwoty i waluty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 2) prawa bankowego.
W niniejszej sprawie bedace przedmiotem sporu postanowienia umowy przewidywaly, ze udostepniania kwota we
frankach szwajcarskich moze zostaé¢ wykorzystana przez kredytobiorce jedynie poprzez wyptate w zlotych polskich,
jednak nie okreslaly wprost wysoko$ci kwoty w zlotych, ktéra moze zosta¢ realnie wykorzystana przez kredytobiorce.

Kolejne postanowienia umowy przewidywaly, ze zwrot wykorzystanej kwoty nastapi poprzez spelienie §wiadczenia
w zlotych polskich. Jednak saldo zadluzenia, a wiec kwota podlegajaca zwrotowi, miala by¢ wyrazona we frankach
szwajcarskich. Przeliczenia kwot z frank6w na zlote i na odwrét mialy za$ nastepowaé¢ wedlug kursu wskazanego
w aktualnej Tabeli banku. Umowa nie okreSlala zatem wprost kwoty podlegajacej wyplacie oraz zwrotowi,



przewidujac jedynie, ze kwota ta zostanie ustalona w wyniku okres§lonych dzialan arytmetycznych dokonywanych przy
wykorzystaniu zmiennej, tj. kursu walut.

Jak sie wydaje, taki mechanizm bylby co do zasady dopuszczalny. Takie stanowisko zaprezentowal Sad Najwyzszy
w wyroku z 29 pazdziernika 2019 roku, sygn. IV CSK 309/18, w ktérego uzasadnieniu jednoznacznie opisano
konstrukcje i co do zasady dopuszczalno$é umowy kredytu denominowanego. Sad Najwyzszy wskazal, iz ,,chodzi tu
w szczegblnosci o obowiazek umieszczenia w umowie kredytu bankowego jednoznacznej kwoty tego kredytu, jako
srodkow pienieznych, ktore stosownie do art. 69 ust.1 prawa bankowego kredytujgcy powinien odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy. Jezeli kwota kredytu jest powigzana z kursem waluty obcej, to jest dopuszczalne, zgodnie z art. 358 k.c.
aby wyplata i splata kredytu nastepowala w tej walucie albo w walucie polskiej, przy czym jesli to dotyczy wylacznie
sposobu wykonania zobowigzania pienieznego, nie powoduje zmiany waluty wierzytelnoSci. Jak ocenilo orzecznictwo
i doktryna wniosek taki ma zastosowanie do uméw z wlasciwie sporzadzona klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna,
denominacyjna) por. wyroki SN z dnia 25 marca 2011 roku, IV CSK 377/10 nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015
roku, V CSK 445/14, nie publ.”

Jednakze, jak podkre§la Sad Najwyzszy, ,z zasadniczo odmienng sytuacja mamy do czynienia w przypadku
zastosowania wadliwego mechanizmu waloryzacji. Wadliwo$¢ powigzania kwoty kredytu z kursem waluty obcej
powoduje, ze na gruncie zawartej umowy kredytu hipotecznego powstaly istotne watpliwoéci co do speklienia
wymagan umowy kredytu zawartych w art. 69 ust. 2 pkt 2 prawa bankowego, w sytuacji, gdy w umowie takiej jako
nazwanej nalezy wskaza¢ kwote kredytu, nalezaca do jej essentialia negotii. W analizowanej umowie zwraca uwage
to, ze poza jednorazowym wskazaniem w niej frankow szwajcarskich majacych by¢ waluta kredytu, wiecej sie o nich
nie wspomina. Cale postepowanie zwigzane z zawarciem oraz zrealizowaniem umowy ze strony kredytodawcy oraz
Swiadczenie zaplaty kredytobiorcy stanowiace zwrot kredytu w ciagu lat obowiazywania umowy mialo nastapic w
zlotych. Umowa, (...) w ogble nie przewidywala mozliwos$ci oddania do dyspozycji kredytobiorcy kredytu w tej walucie.
To sprawia, ze (...) nalezy uznaé, iz umowa kredytu hipotecznego zawarta miedzy stronami byla umowa zawartg na
walute polska z zamieszczong w niej klauzula waloryzacyjng. Sformulowanie umowy w taki sposob, ze w pierwszym jej
merytorycznym postanowieniu bank kredytujacy umiescil kwote kredytu CHF, wobec calej pozostalej treSci umowy i
jej zalacznikow jest tylko niezaslugujacym na ochrone kamuflazem rzeczywistych intencji tego Banku.”

Z niemal identyczng sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie. W ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej
sprawie, przyczyna wadliwoSci badanych klauzul umownych prowadzacymi do jej niewazno$ci, byt narzucony przez
bank sposéb ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej wyplacie oraz zwrotowi — a wiec glownych $wiadczen stron.
Ustalenie wysoko$ci kwoty wyplaconego i zwracanego kredytu wigzalo sie z konieczno$cig odwolania sie do kurséow
walut ,,obowigzujacych w Banku”. Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce podstawe ustalenia
treéci laczacego strony stosunku prawnego, nie okreslaly zasad ustalania tych kursow.

Obligatoryjne wymaganie dokladnego okreSlenia w umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi miesci sie
w szerszym kontekécie prawa zobowigzan, ktére wymaga dla powstania zobowigzania dokladnego oznaczenia
$wiadczenia. Jak wskazuje W. B. ,Swiadczenie w laczacym strony stosunku zobowigzaniowym powinno byé oznaczone
w chwili zawarcia umowy lub nadawaé sie do oznaczenia w okresie p6zniejszym. Tym niemniej kryteria, wedlug
ktérych nastgpi¢ ma ustalenie $wiadczenia, powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku
zobowigzaniowego. [...] W doktrynie wskazuje sie, ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia $wiadczenia jest
dopuszczalne, jezeli ma ona tego dokona¢ w sposodb obiektywny (...). Gdyby bowiem oznaczenie $wiadczenia
pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne —

jako sprzeczne z art. 353 * ke — byloby niewazne.

W ramach konstrukcji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego pomiedzy rownorzednymi podmiotami nie
ma miejsca na przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwoéci jednostronnego, wladczego oddzialywania na
pozycje drugiej strony, a w szczego6lnosci na wysoko$¢ Swiadczenia albo ksztalt zobowigzania jednej ze stron.



Stanowisko takie wyrazone zostalo cho¢by w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 roku,
sygn. III CZP 15/91, w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,za sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznac
pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkow”.

Kolejno w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13, uznano, ze ,nie zasluguje na aprobate
poglad uznajacy dopuszczalno$é przyznania wylacznie jednej stronie stosunku zobowigzaniowego mozliwo$ci zmiany
warunkéw umowy”. W rozpatrywanym przez Sad Najwyzszy stanie faktycznym chodzito o dowolno$¢ ustalania przez
jedna ze stron umowy cennika stanowiacego podstawe ustalenia wysoko$ci odplatnosci za Swiadczenia drugiej strony.
Stan faktyczny jest zatem analogiczny do tego bedacego przedmiotem niniejszego rozpatrywania przypadku ustalania
przez bank tabeli kursoéw, stanowiacej podstawe ustalenia wysokoéci §wiadczenia ze strony przedsiebiorcy na rzecz
konsumenta.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, wskazaé¢ nalezy, ze kwota kredytu podlegajaca wyplacie
oraz zwrotowi nie jest w umowie $ciéle oznaczona, jak rowniez nie sa wskazane szczeg6lowe, obiektywne zasady
jej okreslenia. Zgodnie z § 37 ust.1 Regulaminu kredyty w walutach wymienialnych wyplacane sa w zlotych przy
zastosowaniu kursu kupna wedlug kurséw walut obowigzujacych w Banku w chwili wyplaty. Zgodnie za$ z ust. 2 tego
paragrafu, jesli kredyt jest splacany w zlotych, to splata odbywa sie przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty wedlug
kurs6w walut obowiazujacych w Banku w chwili splaty.

Co istotne, w ocenie Sadu, nie ma znaczenia w jaki spos6b bank w rzeczywisto$ci ustalal kursy walut. Analizie w §wietle
przepiséw regulujacych granice swobody umow podlega tre$¢ czynnoéci prawnej a nie sposdéb wykonywania umowy.
Podkresli¢ za$ nalezy, ze umowa nie tylko nie naklada na bank zadnych ograniczen w zakresie okres$lania kursow
walut w Tabeli banku. Powyzsze oznacza, ze bankowi pozostawiono w istocie swobodne okreslenie kwoty podlegajacej
wyplacie kredytobiorcy i zwrotowi przez kredytobiorce, poniewaz ani Umowa ani Regulamin nie precyzuja w jaki
sposob kredytujacy bank wyznacza kursy walut. W zwiazku z tym bank moze w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy
walut, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ kwote, ktora kredytobiorca otrzyma (w zlotych
polskich). Nastepnie, w trakcie okreslania wysokoSci $wiadczenia spelnianego przez kredytobiorce, powt6rzona
zostanie zblizona operacja — bank w oparciu o ustalony przez siebie kurs okresli wysoko$¢ $wiadczenia kredytobiorcy
wyrazonego w zlotych polskich.

Powyzej wskazane uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, narusza réwnowage stron,
gdyz wprowadza do stosunku zobowigzaniowego strone uprzywilejowang, ksztaltuje nadrzedno$¢ jednej ze stron i
podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice
swobody jednej ze stron. Naruszenie istoty stosunku zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody umoéw

okreslonych w art. 353 * ke i prowadzi do niewaznos$ci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 kc).
Dotkniete niewaznoscia postanowienia dotyczyly bowiem gléwnych $§wiadczen stron, tj. zar6wno okre§lenia zasad
wykorzystania udostepnionej przez bank kwoty, jak i zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, co nalezy do essentialia
negotii umowy kredytu.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé¢ skarzone klauzule jako sprzeczne z art. 353 ' ke co prowadzilo w
konsekwencji do niewaznosci wskazanych klauzul jako sprzecznych z ustawg (art. 58 kc).

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w pkt Ii IT wyroku na podstawie powolanych przepisow.

O kosztach orzeczono w pkt ITI na podstawie art. 98 k.p.c. Na wysoko$c¢ zasadzonych od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw procesu zlozyly sie koszt wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 900 zlotych (2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych dz. U.
2018 roku poz. 265), koszt oplaty od pozwu w kwocie 200 zlotych oraz koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl.

ZARZADZENIE



1. Odnotowa¢ uzasadnienie
2. Odpis doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego,
3. (...)dni

27.10.2020 roku



