Sygn. akt I C 956/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 grudnia 2020 roku

Pozwem z dnia 4.09.2019 roku powddka M. S. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) S.A. w S. kwoty
30000 .zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 2.03.2015 roku do 31.12.2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia. Wniosla takze o zasadzenie na rzecz
pelnomocnika z urzedu kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika wedtug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 2.06.2017 roku w C. byla uczestnikiem zdarzenia drogowego,
ktorego sprawca byt A. H.. Pojazd sprawcy F. (...) jadac w kierunku N. zatrzymat sie, a nastepnie rozpoczal manewr
cofania, przejezdzajac czeSciowo na lewa cze$¢ jezdni. Manewr ten doprowadzil do bocznego zdareznia z pojazdem
powodki. Powodka samochodem marki F. omijala pojazd sprawcy., jadac w kierunku N.. Powodka w wyniku wypadku
doznala urazu brzucha, okolicy lewego bojczyka oraz szyi. Po udzieleniu pierwszej pomocy powddka zostala wypisana
do domu z zaleceniami. Powddka zglosila szkode do strony pozwanej, ktéra po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego wyplacita powodce kwote 1800 zlotych zadoSéuczynienia. W pozwie powodka wskazywala rowniez na
zwiazek przyczynowy pomiedzy bolem stopy lewej a wypadkiem.

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 16.10.2019 roku (k. 34-36) wnidst o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ co do zasady, wyplacajac powodce kwote
1900 z} tytulem zadoééuczynienia za doznang krzywde. Dalsze roszczenia powodki pozwany uznal za nieuzasadnione
i nie mieszczace sie w dyspozycji art. 445 k.c. Zdaniem pozwanego u powddki na skutek wypadku nie doszlto do
uszkodzenia stopy, a ewentualne odczuwane przez powddke dolegliwosci nie pozostaja w zwigzku przyczynowym z
wypadkiem z dnia 2.06.2016 roku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 2 czerwca 2016 roku w miejscowosci C. kierujacy pojazdem F. (...), wyjezdzajac z posesji wymusil
pierwszenstwo na kierujacej pojazdem marki F. (...) jadacej droga gléwna. Na skutek wymuszenia powodka uderzyta
w bok pojazdu F. (...). Samochod sprawcy byt ubezpieczony u strony pozwane;j.

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana Policja i karetka pogotowia. Sprawca wypadku zostal ukarany mandatem
karnym.

Dowdd: akta szkody — 11, zeznania powddki - nagranie z rozprawy z dnia 5.12.2019 roku od 00:01:04 - k. 52-53,
zeznania $wiadka D. W. — k. 53 — 53/2.

Po wypadku powoddka zostala zabrana na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala w N., skad po zaopatrzeniu powddka
zostala wypisana do domu z zaleceniem noszenia kolnierza S., oraz zazywania lekow. Rozpoznano u powodki
skrecenie kregostupa szyjnego oraz stluczenie obojczyka lewego. Leczenie powodka kontynuowala w poradni urazowo
— ortopedyczneji i reumatologicznej. Leczenie zakonczyla w 2017 roku. Po kilkunastu dniach od wypadku powddka
zaczela zglaszac bole lewej stopy, ktore trwaja do chwili obecne;j.

Przy badaniu bieglego powo6dka podala, ze od dwoch — trzech miesiecy odczuwa stale bdle szyi, bole zawroty glowy,
oraz bole kregostupa ledZzwiowego, czasem tak silne, ze nie moze wstac z l6zka.

W wyniku wypadku powodka doznala skrecenia kregostupa syjnego oraz stluczenia obojczyka lewego. Wypadek nie
spowodowal u powodki uszczerbku na zdrowiu. Dolegliwo$ci bolowe stopy lewej maja chrakater przecigzeniowy
— co potwierdza badanie MR, nie byly one obecne podczas kontroli w poradni urazowo — ortopedycznej (...)Do



lipca 2016 roku., pojawily sie wedlug dokumantacji leczenia w marcu 2017 roku i nie maja wigzku przyczynowego z
przedmiotowym wypadkiem.

Powddka odczuwala $rednio nasilone dolegliwosci boélowe bezposrednio po wypadku, trwaly one okolo 6 tygodni
ze zmniejszajaca sie w wyniku intensywno$cig prowadzonego leczenia. Nie istnieje konieczno$é dalszego leczenia
powodki ani teraz ani w przyszloéci z powodu nastepstw wypadku. Powodka odczuwala skutki wypadku okoto
5 tygodni od wypadku, zakonczyla leczenie w poradni (...) 8.07.2016 roku. Po6zniejsze leczenie ortopedyczne i
reumatologiczne nie pozostaje w zwigzku z wypadkiem. Obecnie zglaszane doegliwoéci nie znajduja potwierdzenia w
badaniu przedmiotowym, maja subiektywny charakter i nie mozna ich traktowac jako skutkow wypadku z 2.06.2016
roku. Rokowania na przyszlo$¢ u powodki sg dobre.

Powddka nie wymaga i nie bedzie wymagaé w przyszloSci rehabilitacji z powodu skutkéw wypadku. Bioragc pod uwage
obecny stan zdrowia i rokowania na przyszto$¢ w zwigzxku z wypadkiem powodka moze wykonywac kazda prace bez
organiczen z powodu nastepstw wypadku.

Nie stwierdzono jakichkolwiek zaburzen funkcjonowania powodki wg klasyfikacji I. spowodowanych wypadkiem z
dnia 2.06.2016 roku.

Dowod: cze$ciowo zeznania powodki - nagranie z rozprawy z dnia 5.12.2019 roku od 00:01:04 - k. 52-53, zeznania
$wiadka D. W. — k. 53 — 53/2, dokumentacja medyczna - k. 10, 57, 76, opinia bieglego W. S. (1) - k. 124-124/2, opinia
uzupekniajgca — k. 116.

Wyniki badah MR1, scyntygrafia, USG kregostupa i stopy lewej nie uwidocznily zmian pourazowych, a jedynie
schorzenia o charakaterze przeciazeniowy, bez zwigzku przebywym urazem, badz nie uwidocznily zadnej patologii.

Dowod: dokumentacja medyczna — k. 76,82, -89, 97-110, opinia uzupehiajaca bieglego W. S. — k. 116.

W chwili obecnej powdédka ma 29 lat. Przed wypadkiem powodka pracowala na okresie probnym w Chinskim
Markecie. Nastepnie pracowala w sklepie (...). Obecnie powoddka pracuje na umowe o prace, takze jako sprzedawca. Z
powodu dolegliwosci bolowych powddka twierdzi, ze nie moze dzwigac i prosi kolezanki o pomoc. Pracodawca zwracal
powddce uwage, ze nie uSmiecha sie do klientéw, powddka tlumaczy to odczuwanymi dolegliwo$ciami bélowymi.

Powodka posiada wysoki poziom neurotycznoSci oraz ogdlna tendencje do odczuwania negatywnych emocji i
zamartwiania sie. Charakteryzuje sie bardzo wysokim poziomem leku oraz wysokim poziomem sklonnosci do
do$waidczania depresji. Powddka posiada trudnosé w akceptacji swojego stanu zdrowia oraz trudno$i emocjonalne z
tym zwigzane m.in. z powodu odczuwanego bolu.

Dowod: cze$ciowo zeznania powodki - nagranie z rozprawy z dnia 5.12.2019 roku od 00:01:04 - k. 52-53, zeznania
$wiadka D. W. — k. 53 — 53/2, dokumentacja medyczna - k. 10, 57, 76, opinia bieglego W. S. (1) - k. 124-124/2, opinia
uzupekniajgca — k. 116, opinia psychologiczna psychologa M. K. — k. 108-109.

W chwili wypadku powodka miala 25 lat, byla osoba aktywna, wczesniej chodzila do szkoly wojskowej, uczeszczala
na sztuki walki, duzo chodzila na spacery, jezdzila wyczynowo na rowerze, chodzila z chlopakiem i ze znajomymi w
gory. Po wypadku czas spedza w domu, po pracy nie jest w stanie wykonywa¢ tych aktywnoéci. Aktualnie powddka
okresowo skarzy sie na bole nogi oraz kregostupa. Obecnie powodka nie korzysta z porad lekarskich ani rehabilitacji.
Jest przekonana, ze sadecka stuzba zdrowia jej nie pomoze.

Dowod: cze$ciowo zeznania powodki - nagranie z rozprawy z dnia 5.12.2019 roku od 00:01:04 - k. 52-53, zeznania
$§wiadka D. W. — k. 53 — 53/2, dokumentacja medyczna - k. 10, 57, 76, opinia bieglego W. S. (1) - k. 124-124/2, opinia
uzupekniajgca — k. 116.



Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 27.06.2016 roku wyplacil powodce tytulem
zado$éuczynienia kwote 1000 zlotych, a nastepnie decyzja z dnia 12.08.2016 roku przyznal doplate w wysokosSci 800
zlotych. W pozostalym zakresie odmowil realizacji dalszych roszczen.

Dowod: decyzja — k. 14,15.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie na dowodach z dokumentéw przedlozonych przez strony w postaci
dokumentacji lekarskiej powodki, aktach szkody, jak rowniez czeSciowo na zeznaniach powodki i swiadka D. W. oraz
opinii bieglego ortopedy W. S. (1).

Dowody dokumentéw przedlozonych przez strony Sad uznal za wiarygodne z uwagi na okoliczno$é, ze osoby, ktore
je podpisaly zlozyly zawarte w nich o$wiadczenia (art. 245 k.p.c.), korzystaja z domniemania autentyczno$ci i
prawdziwos$ci. Ponadto zadna ze stron nie podwazala ich wiarygodnosci.

Sad co do zasady dal wiare zeznaniom powddki oraz §wiadka jako rzeczowym, sp6jnym, logicznym. Jedynie w
zakresie w jakim zeznania dotyczyly zwiazku przyczynowego pomiedzy odczuwanymi przez powodke bolami stopy
a wypadkiem Sad nie dal tym twierdzeniom wiary. Sg to subiektywne odczucia powddki oraz §wiadka, nie poparte
wiedza medyczna. W zakresie przyczyn dolegliwo$ci w postaci bolu stopy odczuwanego przez powodke Sad oparl
sie na dokumentacji medycznej i sporzadzonej na jej podstawie opinii biegtego W. S. (1). Biegly po zlozeniu przez
powddke dodatkowej dokumentacji w opinii uzupeliajgcej jednoznacznie wskazal, iz wyniki badan obrazowych
przedstwionych przez powodke (...), scyntygrafii oraz USG nie uwidocznily zmian pourazowych, a jedynie schorzenia
o charaterze przecigzeniowym, bez zwigzku z przebytym urazem, badZ nie uwidocznily zadnej patologii. Zglaszane
podczas wywiadu lekarskiego przez powodke dolegliwo$ci nie znajduja zadnego odzwierciedlenia w jakichkowliek
odchyleniach od stanu prawidlowego w badaniu przedmiotowym. Wiazanie zatem subiektywnie odczuwanych przez
powddke dolegliwosci z przedmiotowym wypadkiem nie ma medycznego uzasadnienia.

Sad podzielit w caloéci wnioski wyplywajace z opinii bieglego ortopedy, uznajac je za fachowe i zupelne. Biegly
udzielil wyczerpujacych odpowiedzi na zadane przez Sad pytania dotyczace doznanych przez powodke obrazen, braku
uszczerbku na zdrowiu pozostajacego w zwiazku z wypadkiem, ustalenia rozmiaru doznanych cierpien psychicznych
i fizycznych, ograniczen w zyciu codziennym powddki oraz okresu leczenia. Opinia nie wykazuje sprzecznoSci z
zasadami logicznego mys$lenia, doSwiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej, ktore uzasadnialyby koniecznoéé
zasiegniecia opinii innych bieglych. Pierwotnie biegly w opinii uzupekniajacej zasugerowal ewentualne badanie przez
bieglego psychiatre, jednak w opinii z dnia 12.10.2020 roku wskazal, iz po badaniu powddki takiej koniecznoéci nie
widzi.

Powbddka domagala sie dopuszczenia dowodu z opinii Instytutu na okoliczno§é¢ stanu zdrowia psychicznego i
fizycznego powddki, urazéw powstalych wskutek wypadku oraz ich wplywu na zycie powddki. Sad postanowieniem
z dnia 30.10.2020 roku wniosek ten pominal jako zmierzajacy do przewlekloSci postepowania. Kwestie urazow
powstalych w zwigzku z wypadkiem, ich sutkow, stanu fizycznego powodki zostaly ustalone opinig bieglego S.. Samo
niezadowolenie strony z tre$ci wydanej opinii nie moze by¢ podstawa dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego.
Opinia ortopedy jest jednoznaczna, biegly nie uchylil sie od jakichkolwiek odpowiedzi, nie zostala w skuteczny sposéb
zakwestionowania przez powodke. Jezeli chodzi o stan psychiczny powodki to przedstawila ona opinie psychologiczna,
ktbrej strona pozwana nie zakwestionowala. Na podstawie tej opinii Sad poczynit ustalenia faktyczne. Z opinii
wynika, iz powddka ma tendencje do odczuwania negatywnych emocji i zamartwiania sie. Charakteryzuje sie bardzo
wysokim poziomem leku oraz wysokim poziomem sktonnoéci do dos§wiadczania depresji. Powddka posiada trudnosé
w akceptacji swojego stanu zdrowia oraz trudnosci emocjonalne z tym zwigzane m.in. z powodu odczuwanego bolu.
Sklonnosci powo6dki do silnego przezywania negatywnych emocji wynikaja z jej charakteru. Pomimo stwierdzenia
sklonno$ci powodki do zamartwiania sie i depresji nie korzystata jednak z pomocy psychiatry, nie przedstawila zadnej
dokumentacji medycznej w tym zakresie. Zatem w ocenie Sadu brak byto podstaw do badania powo6dki w tym zakresie.



Podkresli¢ takze nalezy, ze powodka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, nie zglosila pierwotnie
zadnych zarzutéw do opinii biegtego S., nie skladala woéwczas zadnych dalszych wnioskéw dowodowych, a inicjatywe
dowodowa podjela i wyzyty lekarskie zaczela odbywac dopiero po negatywnej dla niej opinii bieglego ortopedy.

Majac powyzsze na uwadze w ocenie Sadu brak bylo podstaw do dopuszczania dowodu z opinii Instytutu.
Sad zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo okazalo sie zasadne jedynie w czedci.

Powddka wywodzilta swoje roszczenie z zawinionego dzialania sprawcy wypadku komunikacyjnego w dniu 2 czerwca
2016 roku, w ktérym powodka doznata obrazen ciala.

Ocena prawna dochodzonego roszczenia powinna uwzglednia¢ tresé art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. 2013 r., poz. 392 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia badZz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Sprawce wypadku laczyla umowa
ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego z pozwanym (...) S.A. w S..

Strona pozwana przed postepowaniem sadowym przeprowadzila postepowanie likwidacyjne i wyplacita powodce
lacznie kwote 1800 zlotych zadoséuczynienia. Co do zasady zatem strona pozwana przyjela na siebie odpowiedzialnoéc
wzgledem powddki za zaistniale zdarzenie.

Stosownie do treéci art. 445 § 1k.c. sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde w sytuacjach wskazanych w art. 444 § 1 k.c., tj. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia. Chodzi tutaj o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci)
i cierpienia psychiczne — ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. niemozno$ci uprawiania sportéow, dzialalnosci artystycznej,
naukowej. Zado$cuczynienie ma na celu zlagodzenie tych cierpieni i ma charakter caloSciowy, stanowi jednorazowa
rekompensate zaréwno za cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane jak i majace nastgpié¢ w przyszlosci. Przy ocenie
odpowiedniej sumy nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej

krzywdy.

Powodka w wyniku wypadku doznala obrazeh ciala w postaci skrecenia kregosupa szyjnego i stluczenia
obojczyka lewego. Obrazenia doznane wskutek zdarzenia nie spowodowaly u niej powstania dtugotrwalego lub
trwalego uszczerbku na zdrowiu pozostajacego w bezpoérednim zwiazku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem.
Wskazywane przez powddke bdle lewej stopy nie pozostaja w zwiazku zaistnialym zdarzeniem. Nie oznacza to jednak,
ze wskutek zdarzenia nie doznala krzywdy podlegajacej zrekompensowaniu stosownym zado$§¢éuczynieniem.

Bez watpienia wypadek komunikacyjny sam w sobie jest zdarzeniem traumatycznym. Powodka prowadzila pojazd
po drodze gléwnej. Nie spodziewala sie, ze na skutek nieostrozno$ci sprawcy dojdzie do wypadku. Nadto powodka
jest osoba mloda, przed wypadkiem byla petna zycia. Wypadek zburzyt jej prawidlowe funkcjonowanie i spowodowal
jej wycofanie sie z aktywnego zycia. Spowodowal takze zaburzenia w zyciu zawodowym powddki bowiem z uwagi
na konieczno$¢ przebywania na zwolnieniu lekarskim powodka nie mogla utrzymaé zatrudnienia. Zatem nawet
jesli wypadek nie spowodowal stwierdzalnego w sensie medycznym uszczerbku na zdrowiu, to na pewno w sposob
zdecydowanie negatywny wplynat na komfort zycia powddki, jej zyciowe cele i mozliwo$ci kontynuowania aktywnego
zycia. Jak opisywala powodka, nie mogla prowadzi¢ samochodu, przezyta swoistg traume.

Jednocze$nie trzeba zauwazyé, ze leczenie urazéw pozostajacych w zwiazku z wypadkiem zakonczylo sie w lipcu
2017 roku. Obecne podjete w 2020 roku badania diagnostyczne lewej stopy nie pozostaja w jakimkolwiek zwiazku



przyczynowym z wypadkiem. Bl stopy lewej ma charakter przecigzeniowy, Powddka podjela prace na podstawie
umowy, pracujue nadal jako sprzedawca. Wypadek nie spowodowal uszczerbku dlugotrwalego ani tym bardziej
trwalego.

Powodka zatem doznala krzywdy pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem,
lecz nie w takim rozmiarze jak sama twierdzila.

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana przyznala powddce tytulem zado$cuczynienia kwote 1800
zlotych.

Majac te wszystkie okoliczno$ci na uwadze, zdaniem Sadu, zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 10.000 zt jest suma
adekwatng do stopnia cierpien zaréwno fizycznych jak i psychicznych, jakich w wyniku wypadku doznala powddka,
dlatego Sad zasadzil tytulem dalszego zado$cuczynienia na rzecz powodki kwote 8.200 zl. Dalej idgca kwota
zadana przez powodke jest wygdrowana i nieadekwatna do doznanych przez nig cierpien fizycznych i psychicznych,
jak rowniez nie uwzglednia faktu niewystapienia u powddki jakiegokolwiek uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z
wypadkiem. Nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za nastepstwa pozostajace w
adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem z dnia 2.06.2016 roku. Ewentualne schorzenia samoistne, na ktére
cierpi powodka bedace skutkiem przecigzenia lewej stopy, nie sa objete odpowiedzialno$cig pozwanego.

Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdZnienie od przyznanej powddce kwoty 8.200 zlotych od dnia 4.09.2019
roku, tj. od dnia wniesienia pozwu. Wczesniej powddka nie domagala sie od strony pozwanej podwyzszenia kwoty
zado$Cuczynienia. Zasadzenie odsetek nastapilo z uwzglednieniem znowelizowanej tresci art. 481 § 1 k.c. W pozostalej
czesci powddztwo w zakresie zado$céuczynienia i odsetek od zado$c¢uczynienia Sad oddalil.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt I — IT wyroku na podstawie powolanych przepisow.

W punkecie III wyroku Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Powddka wygrata sprawe w okolo
27%. Powodka zostala zwolniona od kosztéw sadowych. Pozwany poniost koszty wynagrodzenia pelnomocnika i
oplaty skarbowej w lacznej kwocie 3617 zlotych. Wskazaé jednak nalezy, ze w niniejszej sprawie zachodzil szczeg6lny
przypadek umozliwiajgcy Sadowi odstgpienie od zasady obciazania strony przegrywajacej kosztami procesu. Powodka
mogla by¢ subiektywnie przekonana o zasadno$ci swojego roszczenia. Poniesienie przez nig kosztéw procesu de
facto spowodowaloby skonsumowanie znacznej czesci przyznanego jej zadoSéuczynienia i czyniloby je iluzorycznym.
Trzeba takze pamietaé, ze powodztwo zostalo oddalone w przewazajgcej czeSci w zakresie zado$éuczynienia, ktore jest
kategoria Sciéle ocenng. Ponadto pow6dka mogla pozostawaé w subiektywnym przekonaniu, ze wszystkie odczuwane
przez nia dolegliwosci pozostaja w zwiazku z wypadkiem.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstgpil od obcigzania powddki kosztami procesu.

W pkt Vi VI wyroku Sad nakazal Sciagna¢ od pozwanego kwote 634,34 zl, za§ w pozostalym zakresie nieoptaconymi
kosztami sgdowymi obcigzyl Skarb Panstwa. Wydatki poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa wynosily lgcznie
na wszystkie opinie bieglych 647,80 zl oraz oplata sadowa w wkocie 1500 zlotych. Od strony pozwanej xasadzono 27%
poniesionych przez Skarb Panstwa kosztéw, w pozostalym zakresie, tj. w zakresie kosztow obciazajacych powbddke
przejmujac koszty na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych na rachunek Skarbu
Panstwa.

Wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu zasadzono na podstawie § 8 pkt 5 w zw z § 4 pkt 2 i 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. 2019, poz. 68 t.j). O powyzszym orzeczono w pkt IV wyroku.

ZARZADZENIE

1. odnotowaé uzasadnienie,



2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron,
3. kal. 14 dni

N., dnia 21 stycznia 2021 roku



