Sygn. akt I C 274/19

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2019r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Poreba

Protokolant: sekr. sad. Urszula Bodziony - Mroz

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2019r. w Nowym Saczu
na rozprawie sprawy z powddztwa (...) S.A. z siedziba w G.
przeciwko K. C. (poprzednie nazwisko O.)

o zaplate

I. zasadza od pozwanej K. C. na rzecz powoda (...) S.A. z siedziba
w G. kwote 336,60 zl (trzysta trzydziesci szesé zlotych szesédziesiat groszy)
z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 12 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty,

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,

III. zasadza od pozwanej K. C. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibg w G. kwote 137 zl (sto trzydzieSci siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu,

IV. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Z:
1) (..)
2) (...)
3) (.)
Dnia 12 kwietnia 2019r.
Sedzia:
Sygn. akt I C 274/19
UZASADNIENIE
wyroku zaocznego z dnia 12 kwietnia 2019 roku

Powod (...) spolka akcyjna z siedzibga w G. w pozwie wniesionym w dniu 11 grudnia 2018r. domagal sie zaplaty od
pozwanej K. O. kwoty 395,76 zl. z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 11 grudnia 2018r. do dnia zaplaty i
zasadzenia od pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.



W uzasadnieniu wskazal, ze wierzytelno§¢ powstala w wyniku zawarcia przez strony w dniu 1 wrzeénia 2015r.
umowy nr (...) o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, do pozwu powodd dolaczyl m.in. faktury okreélajace date
wymagalnosci roszczenia.

Pozwana, noszaca obecnie nazwisko C. ( dane ustalone na podstawie bazy pesel ) pomimo prawidlowego wezwania,
nie stawila sie na rozprawie i nie zajela stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod i pozwana w dniu 1 wrzeénia 2015r. zawarli umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Z tytulu
zobowigzan wynikajacych z umowy powdd wystawil nastepujace faktury: w styczniu 2016r. na kwote 59,90 zl. z
terminem platnosci do 8.02.2016r., w grudniu 2015r. na kwote 59,90 zl. z terminem platno$ci na dzien 15 grudnia
2015r1., w lutym 2016r. na kwote 59,90 zl. z terminem platnoéci na dzien 15 lutego 2016r., w marcu 2016r. na kwote
30,64 z6. z terminem platnoSci na dzien 4 kwietnia 2016r., w kwietniu 2016r. na kwote 4 z}. z terminem platnosci na
dzien 6 maja 2016r., note odsetkowa z dnia 14 stycznia 2016r.na kwote 2,26 zl., note ksiegowa z tytulu niezwrbéconego
sprzetu z dnia 12 grudnia 2016r. na kwote 120 zl.

Powod pismem z dnia 26 listopada 2018r. wezwat pozwana do zaplaty kwoty 336,60 z}. w terminie do dnia 3 grudnia
2018r.

( dowod : umowa, faktury, wezwanie k. 18-33
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedlozone przez powoda dokumenty.
Sad zwazyl co nastepuje

W myél art. 339 § 2 k.p.c. w przypadku niestawiennictwa pozwanego na rozprawie i w sytuacji gdy nie bierz on udzialu
w sprawie, przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie
lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba, ze budza one uzasadnione watpliwoSci
albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa.

Wyrok wydany w nieobecnos$ci pozwanego nie bedzie zaoczny, jezeli pozwany zadal przeprowadzenia rozprawy w swej
nieobecnosci albo sktadal juz w sprawie wyjasnienia ustnie lub na pi$mie.

Pozwana K. C. nie stawila sie na rozprawie i nie brala udzialu w sprawie, przedtozone przez powoda dokumenty
ksiegowe: faktury, noty odsetkowa i ksiegowa oraz umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych sprawiaja, iz za
prawdziwe nalezy uznaé twierdzenia powoda o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie i uzasadniaja
jego roszczenie w lacznej kwocie 336,60 zl.

Z dokumentéw tych wynika, iz strony zawarly umowe, z ktoérej obowiazkdéw pozwana nie wywigzala sie a powdd po
wystawieniu dokumentéw platniczych wezwat dodatkowo pozwang do zaplaty calej naleznoéci. Zadna czeéé roszczenia
nie jest przedawniona, termin najwcze$niej wymagalnej czeSci roszczenia to 15 grudnia 2015r.

Powdd nie wykazal jedynie czeSci roszczenia w kwocie 59,16 zl., nie przedstawil sposobu wyliczenia skapitalizowanych
odsetek, nie wskazal szczegdtowo od jakich kwot i za jaki okres zostaly one naliczone, zatem w tej czesci powddztwo
podlegalo oddaleniu..

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Na kwote te skladaja sie: koszt zastepstwa procesowego —
90 zl., oplata od pozwu — 30 zl., oplata skarbowa — 17 z}.

Sedzia

ZARZADZENIE



1. (...)
2. (..)
3. K.. 14 dni.

(..)



