Sygn. akt I C 231/18

Dnia 22 maja 2019r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Poreba

Protokolant: sekr. sad. Urszula Bodziony - Mro6z

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2019r. w Nowym Saczu
na rozprawie sprawy z powddztwa M. N.

przeciwko (...) S.A.
wW., (...)zsiedzibg w S. reprezentowany przez (...) S.A. Oddzial w Polsce w likwidacji z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. N. kwote 35.925,77 zl (trzydziesci piec tysiecy dziewiecset
dwadziescia pie¢ zlotych siedemdziesiat siedem groszy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 14.000 zi
(czternascie tysiecy zlotych) od dnia 16 lipca 2016 roku do dnia zaplaty i od kwoty 21.925,77 zl (dwadzieécia jeden
tysiecy dziewiecéset dwadziescia pieé ztotych siedemdziesiat siedem groszy) od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty,

I1. w pozostalej czeéci powddztwo w stosunku do pozwanego (...) S.A. w W. oddala,

ITI. w calo$ci oddala powddztwo przeciwko pozwanemu (...) z siedziba w S. reprezentowanemu przez (...) S.A. Oddzial
w Polsce w likwidacji z siedzibg w W.,

IV. zasagdza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. N. kwote 2.828,40 z} (dwa tysiace osiemset dwadzieScia
osiem zlotych czterdzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

V. nie obciaza powoda obowigzkiem zwrotu kosztéow procesu na rzecz pozwanego (...) z siedziba w S.
reprezentowanego przez (...) S.A. Oddzial w Polsce w likwidacji z siedzibg w W.,

VI. nakazuje Sciagnac na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego w Nowym Saczu od powoda M. N. kwote 317,22
z} (trzysta siedemnascie zlotych dwadzie$cia dwa grosze) i od pozwanego A. (...) Towarzystwo (...)

i(...) S.A. w W. kwote 414,55 z} (czterysta czterna$cie zlotych piecdziesiat pie¢ groszy) tytulem wydatkéw wylozonych
tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa.

Z:

1) odnotowaé wyrok,

2) kal. 21 dni,

3) po prawomocno$ci wykonaé pkt VI wyroku
4) po prawomocnosci zwrdci¢ akta zwiazkowe.
Dnia 22 maja 2019r.

Sedzia:



Sygn. aktIC 231/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 maja 2019 roku

Powod M. N., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w pozwie skierowanym przeciwko (...) z siedziba
w S., domagat sie zasgdzenia od strony pozwanej kwoty 14 000 zl tytutem zado$c¢uczynienia z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 16 lipca 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 49 407,90 z} tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto domagat sie zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu zadania pozwu strona powodowa wskazala, ze w dniu 1 kwietnia 2016 roku powdd, jadacy jako
pasazer motocyklu, zostal poszkodowany w wypadku drogowym, ktérego sprawca byl kierujacy pojazdem O. (...) D. H..
Sprawca posiadal ubezpieczenie w pozwanym Towarzystwie (...), ktdre przyjelo odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia
i wyplacilo powodowi lgcznie kwote 6 000 zl zado$éuczynienia, odmowilo za$ wyplaty odszkodowania za utracony
zarobek i zniszczong odziez oraz koszty konsultacji. Powdéd w wyniku zdarzenia doznal zlozonego urazu prawej
reki, potluczen calego ciala, musial przeby¢ leczenie, nosil opatrunek gipsowy, przez okres okolo czterech miesiecy
pozostawat niezdolny do wykonywania pracy, co spowodowalo utrate zarobku, mial nadto stany lekowo - depresyjne,
wzwigzku z czym korzystal z pomocy psychologa. Powod odczuwal po wypadku silne dolegliwo$ci bolowe, nie odzyskat
dotychczas pelnej sprawnoSci nadgarstka. Na kwote odszkodowania skladaja sie koszty konsultacji psychologicznych
— 450 zl, uszkodzonej odziezy — 132,99 zl, utraconego zarobku — 48 824,91 z} (w przeliczeniu, bowiem powdd osiggat
dochdd w euro).

W odpowiedzi na pozew (...) z siedzibg w S. domagala sie oddalenia powodztwa przeciwko niej w caloSci oraz
zasgdzenia na jej rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, wniosta rowniez o wezwanie do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. (k.57-63).

W uzasadnieniu strona pozwana wskazala, iz z dniem 26 paZdziernika 2016 roku nastapilo przeniesienie portfela
ubezpieczenn (...), na skutek czego zobowigzania pozwanej przeszly na (...) S.A., dlatego tez pozew winien by¢
skierowany przeciwko A. (...) z siedzibg w W.. Niezaleznie od tego pozwany przyznal, iz w dacie zdarzenia pozwany
posiadat ubezpieczenie w zakresie OC w tym Towarzystwie, dlatego tez przyjelo ono odpowiedzialnosé za skutki
zdarzenia. Zdaniem pozwanej kwota wyplacona tytutem zado$éuczynienia 6000 zl i tytulem odszkodowania 570 z}
wyczerpuja roszczenia powoda. Pozostale kwoty, ktorych obecnie sie domaga nie zostaly w zaden sposéb wykazane.

Postanowieniem z dnia 2 maja 2018 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego (...) S.A. w
W. (k. 81).

Pozwany (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym zastepstwa procesowego (k. 88-100). W uzasadnieniu swego
stanowiska podzielil w calo$ci stanowisko procesowe pozwanej (...) i podniost analogiczne argumenty na uzasadnienie
swych twierdzen.

Pelnomocnik powoda nie wyrazit zgody na wstapienie pozwanego A. (...) w W. w miejsce pozwanego (...) i zwolnienie
z udzialu w sprawie pierwotnie pozwanego (k. 132).

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 kwietnia 2016 roku powod M. N., jako pasazer motocykla marki S. (...) nr rej (...), kierowanego przez R. H.,
uczestniczyt w wypadku drogowym, ktérego sprawca byl kierujacy samochodem marki O. (...) nrrej (...) D. H.. Sprawca
wypadku byl ubezpieczony w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w



pozwanym Towarzystwie (...) (ktorego portfel w paZzdziernika 2016 roku przejelo (...) S.A. z siedziba w W.).
Powdd zostal przewieziony do Szpitala (...) w N., gdzie stwierdzono u niego ztamanie wyrostka rylcowatego prawej
koSci promieniowej bez przemieszczenia, awulsyjne zlamanie fragmentu koéci ksiezycowatej prawego nadgarstka i
skrecenia prawego nadgarstka.

( dowody: Zaswiadczenie (...) wN. k. 14, Kartainformacyjna k. 315, decyzja o przeniesieniu portfela z ttumaczeniem
k. 71-74).

W wyniku doznanego urazu powd6d przebyt leczenie w poradni chirurgii urazowej i ortopedii (...) w N.. Zalozono mu
szyne gipsowa na prawa reke. Leczenie zakonczyl po trzech miesigcach, w czasie jego trwania byl niezdolny do pracy
— rodzina pozostawala woéwczas na wylacznym utrzymaniu zony powoda.

U powoda po zdarzeniu pojawily sie objawy lekowo — depresyjne, z uwagi na odczuwane wahania nastroju, niepokéj,
bezsilno$¢, trudnosci ze snem, obawy o przyszlo$é odbyl on dwie konsultacje psychologiczne w dniach 12 lipca 2016
roku i 24 sierpnia 2016 roku, ponoszac koszty wizyt — 300 zl i 150 zl. Psycholog stwierdzila u powoda objawy stresu
pourazowego z towarzyszacymi symptomami depres;ji i zalecila psychoterapie.

( dowody: dokumentacja medyczna k. 12-13, faktury k. 14-15, opinia psychologiczna k.16—17, zeznania §wiadka K.
N. k.132v-133, zeznania powoda — nagranie z dnia 10.05.2019 r. 00:05:27-00:25:57).

Pow6éd w wyniku wypadku z dnia 1 kwietnia 2016 roku doznal zlamania wyrostka rylcowatego prawej kosSci
promieniowej bez przemieszczenia, awulsyjnego zlamania fragmentu koéci ksiezycowatej prawego nadgarstka,
skrecenia prawego nadgarstka IV stopnia. Uraz skutkowal powstaniem u niego powstaniem trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysoko$ci 6 % w mys$l p. 122a Tabeli: ,,Ocena procentowa stalego lub dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
— Zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. (Dz.U. Nr 234, poz.
1974)”, jako nastepstwo zlamania wyrostka rylcowatego koSci promieniowej prawej oraz w wysokosci 5 % w mysl
p. 130a Tabeli — jako nastepstwo urazu nadgarstka prawego — skrecenia IV stopnia z awulsyjnym zlamaniem kosci
ksiezycowatej. Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 11%.

Bezposrednio po wypadku powod odczuwatl silne dolegliwosci bolowe nadgarstka prawego, ktére zmniejszaly sie
stopniowo w wyniku podjetego leczenia i trwaly przez okres okolo 6 tygodni od wypadku, dolegliwo$ci te nie ustapily
catkowicie — nadal odczuwa bole i ograniczenie ruchomosci nadgarstka prawego.

Powdd byt niezdolny do pracy fizycznej (prac budowlanych) przez okolo trzy miesiace od wypadku — obecnie
nastepstwa urazu w niewielkim stopniu ograniczaja sprawno$¢ konczyny gornej prawej powoda.

Obecnie powod nie wymaga leczenia i rehabilitacji, poza sporadycznym stosowaniem ortezy nadgarstka i lekow
przeciwbdlowych, ktore stosuje w formie Zelu.

Powod wymagat pomocy innych os6b w podstawowych czynnosciach zyciowych w wymiarze okoto 1 godziny dziennie
przez okres 6 tygodni.

Nie zachodzi obecnie obawa wystapienia przyszlych nastepstw urazu, bardzo malo prawdopodobne jest wystgpienie
pourazowych zmian zwyrodnieniowych nadgarstka prawego.

( dowdd: opinia sadowo — lekarska bieglego ortopedy k.141, opinia uzupekiajaca k. 176).

Przebyty wypadek nie wywolal u powoda objawéw psychopatologicznych wymagajacych leczenia psychiatrycznego
czy pomocy psychologicznej. Pow6d wypelnia role spoleczne i zawodowe, aktualnie nie wykazuje obnizenia poziomu
aktywnosci, energii i zainteresowan — ma plany na przyszlos¢.

( dowéd: opinia psychologiczna k. 181-185).



Powod prowadzacy od 2015 roku firme budowlana i wykonujacy prace zlecone w tym zakresie na terenie Niemiec z
uwagi na niezdolno$¢ do pracy po wypadku nie mogt wykonywal pracy przez trzy i pot miesigca (od 1 kwietnia 2016
roku do polowy lipca 2016 roku), w zwiazku z czym utracil doch6d w lacznej wysokos$ci 21 342,78 zt (rownowarto$c
4 929,05 euro). Powdd w zwigzku z wypadkiem poniést nadto szkode w postaci zniszczonej odziezy zakupionej
bezposrednio przed zdarzeniem (w dniu 31 marca 2016 roku) w sklepie (...) w R. za 132,99 z}.

( dowdéd: paragon fiskalny k.32, dokumentacja pracownicza z thumaczeniem k. 33- 49, 147-164, 201-244, zeznania
powoda — nagranie z dnia 10.05.2019 r. 00:05:27-00:25:57).

Powdd za posrednictwem (...) Sp. z 0.0. dokonal zgloszenia szkody w (...) S.A. oddziat w Polsce w dniu 15 czerwca
2016 roku. W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ co
do zasady, ustalil lacznie 5 % uszczerbek na zdrowiu powoda. Decyzja z dnia 1 lipca 2016 roku przyznal i wyplacit
powodowi kwote 2 000 zl zado$¢uczynienia jako kwote bezsporna, a nastepnie decyzja z dnia 1 sierpnia 2016 roku
przyznal kwote 4 000 zt z tego tytulu, odmawiajac jednocze$nie wyplaty odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow
zakupu lekow, prywatnych wizyt lekarskich, kosztow przejazdow, refundacji strat rzeczowych i utraconych dochodéw.
Powdd odwolal sie od tej decyzji ubezpieczyciela, ktory decyzja z dnia 13 grudnia 2016 roku wyplacit powodowi
dodatkowo kwote 150 zl tytulem kosztow leczenia i 420 zl tytulem zwrotu kosztow opieki. W pozostalym zakresie
odmowil przyznania §wiadczenia.

( dowody : Zgloszenie szkody k. 18-19, korespondencja stron k.20-22, 24, 30-31, opinia z badaniem dla A. D. k.
25-26, decyzja z dnia 1.07.2016 1. k. 23, decyzja z dnia 1.08.2016 1. k. 28-29, decyzja z dnia 13.12.2016 r. k.77-78, akta
szkody k. 79 (plytka CD)

Powod ma 41 lat, jest zonaty. Przed wypadkiem pracowal w Niemczech przy budowie i wykonczeniu doméw. Po
zdarzeniu przez okres trzech i p6l miesiecy nie mogl wykonywac pracy, nastepnie wrdcil do obowiazkéw zawodowych,
jednakze z powodu odczuwanego bolu musi okresowo uzywac lekdw i masci przeciwbdlowych, a takze ortezy. Powdd,
ktory jest osobg praworeczna, wykonuje obecnie IZejsze prace, m.in. wykonczeniowe i dekoracyjne, ktére nie wymagaja
duzego wysiltku i precyzji. Bezpo$rednio po wypadku powo6d mial problemy ze snem, nie wykonywal zadnych prac
domowych, do tej pory nie jest w stanie skosi¢ trawy w ogrodzie, ani wykonywa¢é ciezszych prac. Przed zdarzeniem
powod uprawial sporty, jezdzil na gokartach, motorach, ptywal na t6dce, obecnie ograniczyt swoja aktywno$é, nadal
odczuwa lek w czasie jazdy samochodem.

(dowody: zeznania$wiadka K. N. k. 132v-133, zeznania powoda — nagranie zdnia 10.05.2019 1. 00:05:27-00:25:57).

Sad opart sie w swoich ustaleniach na niespornych twierdzeniach stron oraz przeprowadzonych dowodach. Ztozone
do akt sprawy dokumenty nie byly kwestionowane co do swej autentycznoS$ci i nie budzily watpliwoéci Sadu —
w zakresie wyliczenia wysokos$ci utraconego zarobku sad opart sie na dokumentacji przedstawionej przez powoda
dokonujgc jednakze wlasnych wyliczen, ktore zostana szczegdlowo przedstawione w czeSci prawnej. Faktury i
rachunek przedlozone przez powoda nie budzily watpliwosci Sadu.

Sad oparl sie réwniez na zeznaniach powoda i §wiadka K. N.. Brak bylo zasadniczo podstaw do kwestionowania tych
zeznan w zakresie, w jakim dotyczyly skutkéw urazu i obecnego samopoczucia powoda oraz skutkow wypadku w
zyciu codziennym. Zeznania te znajdujg potwierdzenie w dowodach nieosobowych, w tym we wnioskach zawartych
w opinii bieglego lekarza ortopedy i dokumentacji zawartej w aktach sprawy. Mimo wnioskéw plynacych z opinii
psychologicznej, Sad uznal, iz nie ma réwniez podstaw do kwestionowania wskazanych zeznan w czeSci dotyczacej
stanu psychicznego powoda po wypadku, ktory skutkowal skorzystaniem z pomocy psychologiczne;j.

W zakresie nastepstw wypadku i rozmiaru uszczerbku Sad opart sie na przedstawionej dokumentacji medycznej w
powiazaniu z treScig opinii bieglego W. S. i bieglej M. G. (1). Biegly ortopeda wypowiedzial sie na temat rodzaju
uszczerbku na zdrowiu powoda, wysokoSci doznanego uszczerbku na zdrowiu i jego skutkow. Jego opinia jest rzetelna,
jasna i wyczerpujaca, biegly zlozyl rowniez opinie uzupelniajaca, ktoéra nie byla ostatecznie kwestionowana przez



strony dlatego tez Sad ja podzielil. Opinia bieglej psycholog daje podstawe do ustalenia, iz u powoda nie wystapit
uszczerbek na zdrowiu w zakresie stanu psychicznego i obecnie powod funkcjonuje prawidlowo.

Sad oddalit wniosek dowodowy pelnomocnika powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw
rachunkowo$ci uznajac, iz zgromadzone dokumenty pozwalajg na okreélenie wysokoéci szkody w zakresie utraconego
zarobku, na co zreszta wskazywal sam pelnomocnik na rozprawie w dniu 10 maja 2019 roku (00:01:17). Dowdd ten
zmierzalby w ocenie Sadu do przewlekloéci postepowania.

Sad oddalil rowniez wniosek z pkt 9 odpowiedzi na pozew o zobowigzanie (...) NFZ do wskazania placowek, w ktérych
powdd leczyl sie po zdarzeniu, majac na uwadze, iz nie budzi zadnych watpliwoéci jakich urazéw doznal powod w
wypadku, sg one opisane w karcie informacyjnej leczenia ambulatoryjnego, i na skutki takich wlasnie urazéw wskazal
biegly. Wobec tego nie ma podstaw do doszukiwania sie innych probleméw zdrowotnych, powod nie skarzy sie na
zadne inne dolegliwoSci niz te zwigzane z wypadkiem.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. za 2003 roku, nr 124, poz. 1152),
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, lub rozstrdj zdrowia badz tez utrata zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 tej ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub $§wiadczenie z tytulu umowy
ubezpieczenia obowigzkowego na podstawie uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku
ustalen, zawartej z nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sadu.

Art. 444 § 1 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Art. 445 § 1 k.c. stanowi natomiast, ze w takich wypadkach sagd moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zakres art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c. obejmuje krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l iinne dolegliwosci),
cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci na przyklad niemozno$ci wykonywania zawodu, wylaczenia z
normalnego Zycia). Zado$¢uczynienie ma na celu zlagodzenie tych cierpien, zaréwno juz doznanych, jak i tych,
ktoére nastgpig w przyszlo$ci. Ma wiec ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna
za cala krzywde doznang przez poszkodowanego, ktéra w rozumieniu art. 445 k.c. obejmuje z reguly trwale
kalectwo poszkodowanego powodujace cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynnoéci zycia
codziennego. Zado$cuczynienie ma przy tym przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$c
musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku,
IV CR 902/61).

W ocenie Sadu Rejonowego nie budzi zadnych watpliwosci, iz u powoda wystapil trwaly skutek wypadku z dnia 1
kwietnia 2016 roku opisany w opinii biegltego ortopedy W. S.. Jest to uszczerbek w wysokosci lacznej 11 % ijego zwiazek
z urazem z dnia 1 kwietnia 2016 roku nie byl kwestionowany. Pow6d wykazal zatem swoje roszczenie co do zasady,
czego zreszta pozwany nie kwestionowat.

Odnoszac sie do oceny roszczenia pod katem wysokos$ci zadanych kwot w pierwszej kolejnoSci nalezy podniesé, iz w
ocenie Sadu powdd wykazal swoje roszczenie w zakresie zadoséuczynienia i czeSciowo w zakresie odszkodowania.



W zakresie zadoSéuczynienia przyja¢ nalezalo, iz kwota zadana obecnie tytulem zadoSéuczynienia przez strone
powodowa (j. 14 000 zl) nie jest zawyzona, zwazywszy, iz pozwany wyplacil powodowi dotychczas jedynie kwote 6
000 zl ztego tytulu. Eacznie powdd domaga sie zatem przyznania zado$c¢uczynienia w wysokos$ci 20 000 z1, co w ocenie
Sadu jest uzasadnione majac na uwadze wszelkie okolicznoSci sprawy. Kwota ta stanowi¢ bedzie bowiem adekwatna
do rozmiaru krzywdy powoda rekompensate, a rownoczes$nie ekonomicznie odczuwalna wartoéc. Sad mial przy tym
na uwadze, iz powdd w dacie wypadku byl osoba w pelni sprawna ruchowo — nie odczuwal wezeéniej dolegliwoSci ze
strony reki (nadgarstka), nie leczyl sie w zakresie ukladu ruchu, a wszelkie dolegliwo$ci w tym zakresie majg swoje
zrodlo w zdarzeniu z dnia 1 kwietnia 2016 roku. Co wiecej, powod jest osoba praworeczna, a uraz dotyczy prawego
nadgarstka, zatem koficzyny dominujacej, co tym bardziej utrudniato, a obecnie ogranicza funkcjonowanie powoda.
Istotne jest nadto, iz powdd prowadzi dzialalno$¢ w zakresie robdt budowlanych, co wymaga sprawnosci obu dloni
(rak), a po zdarzeniu przez okres kilku miesiecy byl calkowicie wykluczony z pracy fizycznej. W p6Zniejszym czasie
mimo, iz powr6cil do obowigzkéw zawodowych to jednak z powodu odczuwanych dolegliwoéci musial (nadal musi)
okresowo korzystac z zelow przeciwbolowych czy ortezy. Powdd przed zdarzeniem by} rowniez aktywny pod wzgledem
sportowym, obecnie ograniczyt ta aktywnosé. Nie ulega zatem watpliwosci, iz z powodu urazu, ktérego doznal z
winy osoby trzeciej (co poteguje z pewnos$cia odczucie krzywy) byl zmuszony nosi¢ przez kilka tygodni gips, przeby¢
leczenie, jak rowniez — z powodu lekéw i trudnoéci ze snem, odzuwanego po zdarzeniu niepokoju - odby¢ konsultacje
psychologiczne.

Powod, mimo, iz leczenie zostalo zakoniczone, nadal odczuwa skutki wypadku w postaci okresowych boli nadgarstka,
ograniczenia w zakresie wykonywanych prac (jak podaje wykonuje raczej prace wykonczeniowe, dekoracyjne, niz
wymagajace duzego wysitku prawej dloni). Istniejace ograniczenia potwierdzil biegly ortopeda. Z opinii tej wynika
nadto, iz nasilenie dolegliwoéci bdlowych bezposrednio po wypadku przez okolo sze$é tygodni bylo silne i jak
potwierdzil biegly, nie ustapily one calkowicie. Przede wszystkim nalezy jednak stwierdzié, ze wypadek z dnia 1
kwietnia 2016 roku ma dla powoda dalekosiezne skutki, albowiem w jego wyniku powdd — uprzednio nie leczacy
sie z powodu schorzen ukladu ruchu - doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 11 %, ktory wiaze sie ze
zlamaniem i skreceniem w zakresie nadgarstka.

Podkreslenia wymaga, iz nie istnieje automatyczny wzér dotyczacy przeliczania ustalonego stopnia uszczerbku na
zdrowiu na kwote zado$§éuczynienia — Sad jest w tym zakresie zwigzany ramami okreSlonymi przez art. 445 k.c. Co
istotne, tres¢ tego przepisu pozostawia z woli ustawodawcy swobode sadowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoéci
zado$éuczynienia i pozwala w okoliczno$ciach konkretnej sprawy uwzgledni¢ indywidualne wladciwosci i subiektywne
odczucia osoby pokrzywdzonej (por. wyrok z dnia 19 maja 1998 roku II CKN 756/97, niepublikowany). Sad mial zatem
na uwadze wszystkie wskazane okolicznosci i po przeprowadzeniu postepowania dowodowego powzial przekonanie,
ze adekwatna do stopnia uszczerbku na zdrowiu ustalonego przez bieglego lekarza, a takze cierpieni zwigzanych
z doznanym urazem reki bedzie laczna kwota 20 000 zl. Zwazywszy za$ na wplate dokonang w postepowaniu
likwidacyjnym przez pozwanego (6 000 zl) zado$éuczynienie nalezne powodowi w obecnym postepowaniu wynosi 14
000 zl i takg kwote nalezalo zasadzi¢ na jego rzecz.

Pow6d domagal sie rowniez zasadzenia na jego rzecz odszkodowania, na ktore skladaly sie koszty poniesione w
zwigzku z urazem, w tym koszty konsultacji psychologicznych, zniszczonej odziezy i utraconego zarobku.

Intencja ustawodawcy, wyrazona w przepisie art. 444 § 1 k.c., bylo objecie granicami odszkodowania dochodzonego
przez osobe, ktéra doznala szkody w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, wszelkich kosztoéw pozostajacych
w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, a wiec tych, ktére zostaly poniesione w sposob niezbedny i
celowy na dzialania zmierzajace do poprawy stanu zdrowia. W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie, ze
poszkodowany moze w szczegolnosci domagac sie kompensaty kosztow leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u
wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, kosztow lekarstw, kosztéw zwigzanych z transportem
poszkodowanego po wypadku do domu, do szpitala, na zabieg, kosztéw odpowiedniego odzywiania sie, wydatkow
zwiazanych z opieka i pielegnacja po wyjSciu ze szpitala itp.) (wyrok SA w Lodzi z dnia 2 kwietnia 2014 r., I ACa
1306/13, lex nr 1458935, wyrok SA w Lodzi z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 1199/12, lex nr 1289504, wyrok SA we



Wroclawiu z dnia 22 lutego 2012 1., I ACa 62/12, lex nr 1211556, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 czerwca
2015 r. I ACa 1821/14, lex nr 1771331).

W $wietle ustalen postepowania dowodowego nie moze budzi¢ watpliwo$ci fakt, iz wypadek, ktéremu ulegl powod
spowodowal, iz zmuszony on byt do zaniechania wykonywania pracy zawodowej przez okres 3,5 miesigca — biegly
zaopiniowal, iz powod byl niezdolny do wykonywania pracy zarobkowej przez okolo trzy miesiace, powdd zeznal,
iz powrocil do pracy w polowie lipca 2016 roku, tj. po 3,5 miesiaca od zdarzenia. Z uwagi na rozmiar uszczerbku i
rodzaj wykonywanej przez powoda pracy, ktora jest praca fizyczna, nie byto w ocenie Sadu podstaw do kwestionowania
okresu faktycznej niezdolnosci do pracy.

Powod przedlozyl do akt liczne dokumenty, ktére dotyczyly wysokosci jego dochodu — cze$ciowo dotyczyly one jednak
2015 roku i w tym zakresie Sad nie uczynil ich podstawa ustalen, majac na uwadze, iz wysoko$¢ zarobkow powoda
nie byla stala w poszczegdlnych latach i ksztaltowala sie réznie w zalezno$ci od ilosci zlecen. Sad opart sie zatem
na dokumencie (ttumaczeniu po$wiadczonym z jezyka niemieckiego) dotyczacym rachunku zyskow i strat za okres
od 1 stycznia 2016 roku do 31 grudnia 2016 roku (k. 215), uznajac ze jedynie wyliczenie na tej podstawie $redniej
miesiecznej zarobkoéw, pozwoli na realne ustalenie, jakiej wysoko$ci zarobki powod utracil w okresie od 1 kwietnia
2016 roku do 15 lipca 2016 roku. Sad ustalit zatem, iz taczny dochdéd powoda za 2016 roku wynosit (po odliczeniu
podatku obrotowego i wydatkow wymienionych na k. 215) - 11 970,55 euro, co podzielone przez liczbe miesiecy
przepracowanych przez powoda w 2016 roku (8,5) daje kwote 1 408,30 euro miesiecznie. Wskazana kwota stanowi
zatem $rednia wysoko$¢ zarobkéw miesiecznych uzyskanych w 2016 roku przez powoda, dlatego tez Sad przyjal, iz
Srednio tyle powdd moglby zarobi¢, a w konsekwenc;ji - tyle utracil miesiecznie przez okres niezdolnosci do pracy.
Pomnozenie kwoty 1 408,30 euro przez trzy i p6l miesigca daje kwote 4 929,05 euro, co w przeliczeniu na zloty polski
(przy zastosowaniu kursu euro z okresu ktérego dotyczy wyliczenie) daje kwote 21 342,78 zt (4 929,05 euro x 4,33
zl). Wskazang kwote Sad uznal za udowodniona.

Odnoszac sie do koszow konsultacji psychologicznych to zasadno$¢ ich poniesienia oraz wysoko$¢ nie budzi
watpliwo$ci Sadu. Powdd wykazal, jakie koszty poniost za pomocg faktur (}acznie 450 z1). Sama zasadnoé¢ odbycia tych
konsultacji rowniez nie zostala skutecznie podwazona, majgc na uwadze, iz mimo braku trwalych czy dlugotrwalych
skutkéw urazu z dnia 1 kwietnia 2016 roku w sferze psychicznej powoda (co wynika z opinii bieglej psycholog)
bezposérednio po wypadku powdd mogt odezuwaé negatywne konsekwencje tego zdarzenia w postaci zaburzen
snu, lekdw, niepokoju, obnizZenia nastroju, a w zwiazku z tym potrzebowa¢ doraznej pomocy psychologiczne;j.
Wystepowanie takich zaburzenn wynika z zeznan powoda, $wiadka, jak rowniez prywatnej opinii psychologicznej
sporzadzonej kilka miesiecy po zdarzeniu

Dodatkowo za uzasadnione nalezalo uznaé koszty zniszczonej odziezy, ktora powod zakupit w niedtugim czasie przed
zdarzeniem — warto§¢é zakupu wynika z przedtozonego paragonu, za$ fakt zniszczenia odziezy z zeznan powoda, ktérym
Sad nie mial podstaw odmowié wiary.

Lacznie Sad uznal za zasadne roszczenie o odszkodowanie w kwocie 21 925,77 zl, jako kwote wykazana przez powoda.

Majac powyzsze na uwadze Sad w punkcie I wyroku zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda kwote
35 925,77 zl, w tym kwote 14 000 z} tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 16
lipca 2016 roku do dnia zaplaty i kwote 21 925,77 zl tytulem odszkodowania - z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty. Data poczatkowa naliczania odsetek w przypadku odsetek od kwoty
zado$éuczynienia wynika z daty zgloszenia szkody (15 czerwca 2016 roku) i uplywu 30 dni na jej likwidacje, za§ w
przypadku odszkodowania — z daty doreczenie odpisu pozwu pozwanemu A. (...) w W. (11 maja 2018 roku E. k. 85).

W pkt II Sad oddalil powo6dztwo w stosunku do A. (...) w pozostalej czeéci, za§ w pkt III w caloSci oddalil powddztwo
w stosunku do (...) z siedziba w S., reprezentowanego przez (...) S.A. oddzial w Polsce.

Nalezy w tym miejscu wskazaé, iz wobec braku zgody powoda na zwolnienie pozwanego (...) z udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego, postepowanie toczylo sie wobec obu pozwanych. W sprawie zostalo jednak wykazane,



iz mimo, ze w dacie zdarzenia sprawca szkody posiadal ubezpieczenie w (...) z siedziba w S., ktére przyjelo
odpowiedzialno$é za szkode co do zasady, to jednak w dacie wniesienia pozwu legitymacje bierna posiadal wylacznie
A. (...) w W, ktory przejal portfel ubezpieczen (...) w pazdzierniku 2016 roku. Z tych wzgledéw przyznana przez Sad
kwota §wiadczenia zasadzona zostala wylgcznie od A. (...) w W..

W pkt IV Sad zasadzit od pozwanego A. (...) w W. na rzecz powoda kwote 2 828,40 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,
majac na uwadze wynik postepowania, tj. czeSciowe uwzglednienie powddztwa. Powdéd domagal sie bowiem kwoty 63
407,90 zl, powbdztwo zostalo uwzglednione w 56,65 %, dlatego tez na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo rozliczono
koszty, ktore lacznie wyniosly 14 555 zl. Powod poniost koszty w postaci: oplaty od pozwu 3 171 z}, wynagrodzenia
pelnomocnika obliczonego od warto$ci przedmiotu sporu - 5 417 zl, zaliczki 200 zl i ttumaczenia dokumentéw 350
z}. (lacznie 9.138 zl. ), pozwany za$§ — koszt wynagrodzenia pelnomocnika 5 417 zl. Biorac pod uwage wynik procesu
strony powinny ponie$¢ nastepujace koszty: pozwany - w wysokoéci, w jakiej przegral proces (56,65 %), tj. 8 245,40
z}, za$ powdd 43,35 %, tj. 6 309,59 zL. Réznica pomiedzy kosztami, ktére strony faktycznie poniosty w sprawie a tymi,
ktére winny ponieéé biorge pod uwage wynik procesu wynosi 2.828,40 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad w pkt IV zasadzil od pozwanego A. (...) w W., na rzecz powoda kwote 2 828,40 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu, zas w pkt V nie obciazyt powoda obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz
pozwanego (...), uznajac to za zasadne w okoliczno$ciach sprawy.

W pkt VI Sad nakazal $ciaggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nowym Saczu od powoda kwote
317,22 zh, za$ od pozwanego A. (...) w W. kwote 414,55 z} tytulem wydatkow tymczasowo wyltozonych ze $rodkéw
Skarb Panstwa na opinie bieglych. Laczne wydatki postepowania wyniosly bowiem w sprawie 931,78 zl, nalezalo
je pomniejszy¢ o kwote 200 zl zaliczki uiszczonej przez powoda i wykorzystanej na poczet zaplaty wynagrodzenia
bieglych, co daje kwote 731,78 zl. Z kwoty tej powod winien zaplaci¢ wydatki w wysokoSci 56,65 % tj. 414,55 zl, pozwany
za$ — 43,35 %, tj.317,22 zk.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono, jak w sentencji.
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