Sygn. akt I C 1507/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Poreba

Protokolant: prot. sad. Paulina Polecka

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2018 roku w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K.

przeciwko B. (...)" SE z siedzibg w R. (Lotwa)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego B. (...)" SE z siedzibg w R. (Lotwa) na rzecz powodki A. K. kwote 3.370,77
zl (trzy tysiqce trzysta siedemdziesiqt 77/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2013
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty,

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

1. zasgdza od pozwanego B. (...)" SE z siedzibq w R. (Lotwa) na rzecz powddki A. K. kwote 240,85
zl (dwiescie czterdziesci 85/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu, koszty zastepstwa procesowego
miedzy stronami wzajemnie znosi, wydatkami zwiqzanymi z opiniq lekarza ortopedy obciaza
w calosci pozwanego, wydatkami zwigzanymi z opiniq lekarza neurologa obcigza powébdke i
pozwanego po 1/2 czesci,

IV. nakazuje $ciggnaé¢ od pozwanego B. (...)" SE z siedzibqg w R. (Lotwa) na rzecz Skarbu Panstwa
- Sadu Rejonowego w Nowym Sqczu kwote 212,58 zl (dwiescie dwanascie 58/100) tytulem czesci
wydatkoéw wylozonych tymczasowo ze srodkow Skarbu Panstwa.

Z.]
(.)
(.)
(.)
(.)

Sygn. I C 1507/16

UZASADNIENIE



wyroku z dnia 9 marca 2018r.

Powodka A. K. wnioslta do tut. Sadu pozew przeciwko (...) COMPANY SE z siedziba w R. reprezentowanego przez
oddzial w Polsce z siedziba w W., w ktorym domagata sie zasadzenia na jej rzecz:

1. kwoty 5.800 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2013r. do dnia 31.12.2015r. i odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 1.01.2016r. do dnia zaplaty, tytulem pozostalej cze$ci zadoSéuczynienia,

2. kwoty 2.016,79 zt z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem
odszkodowania.

Domagala sie rowniez zasadzenia na jej rzecz kosztow procesu, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 29 pazdziernika 2013r. w N. doszlo do wypadku komunikacyjnego w nastepstwie,
ktorego doznata obrazen ciala w postaci skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa. Powddka uczestniczac w
kolizji prowadzila samochdd osobowy, natomiast sprawca wypadku takze kierowca doprowadzit do zderzenia pojazdu
na skutek nie zachowania nalezytej ostroznoSci i wymuszenia pierwszenstwa.

Powodka zostala zaopatrzona na (...) w N., podano jej leki rozkurczowe i przeciwbolowe, zalecono noszenie
kolnierza ortopedycznego. W kolejnych dniach powddka nadal odczuwata dolegliwo$ci bélowe, kontynuowala leczenie
i rehabilitacje. 21 maja 2014r. powodka zostala przyjeta ponownie w poradni chirurgii urazowej z powodu nadal
wystepujacego bolu w okolicy nadgrzebieniowej koniczyny goérnej lewej. Mimo uplywu 3 lat nadal odczuwa skutki
wypadku i pozostaje w leczeniu. Z tego powodu poniosta szereg wydatkow: 225 zl. tytulem kosztow prywatnej
rehabilitacji, 1.478,70 zl. tytulem kosztéw dojazdow do szpitali, przychodni i aptek, 163,09 zt. tytulem zakupu lekarstw,
natomiast 150 z}. to odszkodowanie za uszkodzony telefon.

Powodka zglosila szkode w dniu 21 listopada 2013r. ubezpieczyciel ograniczyl sie wylacznie do wyplaty
zado$éuczynienia w kwocie 200 zl.

Pozwany (...) COMPANY SE zsiedziba w R. reprezentowany przez oddzial w Polsce z siedziba w W. wni6st o oddalenie
powodztwa w caloci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zaklad ubezpieczen nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci, wskazal natomiast, iz powddka nie
doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu, przyznanie zadoSéuczynienia nie ma charakteru obligatoryjnego a odno$nie
kosztow leczenia powddka nie wykazala celowoéci ich poniesienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 paZdziernika 2013r. w N. mialo miejsce zdarzenie drogowe, w trakcie ktorego kierujaca samochodem S.
(...) ubezpieczona u pozwanego nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu doprowadzajac do zderzenia z samochodem
osobowym V. prowadzonym przez powodke A. K..

W tym samym dniu powddka zglosila sie na (...) Szpitala (...) w N., gdzie wykonano RTG i rozpoznano na podstawie
wywiadu skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregostupa. Przepisano powddce leki przeciwbolowe i kontynuacje
leczenia zachowawczego w poradni urazowo-ortopedycznej, ktére zakonczyla 11 grudnia 2013r. W tym okresie bo
4.12 2013r. powddka miala wykonana blokade nerwu lopatkowego i z powodu zglaszanych bdlow glowy otrzymala
skierowanie do neurologa.

Z powodu bélu lopatki lewej 21 maja 2014r. zglosila sie ponownie do lekarza ortopedy. Wykonano badania
MR kregostupa szyjnego, (...) nerwu lopatkowego i USG. 4.06.2014r. otrzymala kolejna blokade w okolicy
lewego nerwu nadlopatkowego. Otrzymala ponownie skierowanie do neurologa, ktory nie stwierdzil uszkodzenia
ukladu nerwowego. W wykonanym 12.08.2014r. badaniu MR stwierdzono splycona lordoze szyjna, brak zmian
zwyrodnieniowych, wypuklin, czy przepuklin krazkéw miedzy kregowych, brak ucisku na korzenie nerwowe.



9.09.2014r. wykonano USG okolic nadlopatkowych, ktére nie wykazalo zmian patologicznych. Badanie (...) z
8.10.2014r. uwidocznilo nieznaczne wydluzenie latencji we wloknach nerwu nadlopatkowego lewego, ktére moze
potwierdzi¢ rozpoznanie zespolu nerwu nadlopatkowego. 18 marca 2015r. wykonano u powddki badanie MR
kregostupa piersiowego.

Powodka nadala leczy sie i rehabilituje.

Juz w przesztoéci powddka uczestniczyla w innym wypadku komunikacyjnym, wowczas leczyla sie na oddziale
(...) Urazowo-Ortopedycznej w N. w dniach 9.08.-14.08.2008r. W wypadku doznala urazu kregostupa szyjnego i
ledZwiowego, miala wykonane badania i byta konsultowana, zglaszala m.in. béle okolic nadgrzebieniowych lopatek
( wizyta w dniu 1.09.2008r.), nosila kolnierz ortopedyczny.

Z pewnoécia doznany uraz kregostupa szyjnego powodowal u powodki bol, ktory stopniowo ustepowal, pozostawal
natomiast nadal i utrzymuje sie do chwili obecnej bol okolicy nadlopatkowej lewe;.

Doznany uraz nie spowodowal u powodki zadnych trwalych nastepstw ani uszczerbku na zdrowiu, nie wymaga
ona stosowania lekow przeciwbbélowych wzmacniajacych, uraz kregostupa nie powoduje ograniczen w pracy i innej
aktywno$ci, nie powinien w przyszloéci spowodowaé ujemnych skutkéw w obrebie uktadu ruchu.

Brak podstaw do zdiagnozowania u powddki zespotu nerwu nadtopatkowego

( neuropatii ). Powyzszych wnioskdw nie mozna wysnué z przeprowadzonych badan, ktore nie wykazaly patologii,
nie stwierdzono tez objawow klinicznych zespolu nerwu nadlopatkowego. Jedyna dolegliwos$cia z punktu widzenia
neurologicznego jest przeczulica skory okolicy nadgrzebieniowej lewej. Powodka nie doznala zadnego uszczerbku na
zdrowiu ze strony ukladu nerwowego.

Powodka nie wymaga leczenia neurologicznego ( a takze ortopedycznego ), rokowania na przyszlo$c sa dobre
Dowdéd: dokumentacja medyczna i opinie bieglych k. 206, 215-216

Przed wypadkiem i po wypadku powddka A. K. pracowala, wykonywala i wykonuje prace biurows, siedzaca, nie
wymagajgca znacznego wysitku fizycznego. Byla sprawna, po wypadku przebywala na zwolnieniu lekarskim do 18
listopada 2013r. Skarzyla sie na bol i pieczenie w okolicy lopatki lewej, odczuwata tez béle glowy. Dolegliwosci te nadal
odczuwa pomimo stosowanych blokad i rehabilitacji. Bol jest odczuwalny po pracy lub wysitku. Powddka zazywa nadal
leki przeciwbdlowe.

Powodka zakupila lekarstwa zalecone jej przez lekarza przyjmujacego na (...) a to C. za 12,84 zk., X. Rapid za 19,60
z}., M. za 15,25 z6. a takze zel T. za 17,90 zl., i jeszcze raz X. Rapid za 24,64 zl.

W grudniu 2013r. korzystala z dziesieciu zabiegdw wykonanych prywatnie w G. za kwote 225 zk.

Do 26 wrze$nia 2014r. powddka wykonala 12 przejazdéw do N. w tym 1 przejazd do szpitala jeden na wizyte
do neurologa, jeden na badanie MR, pozostale to wizyty kontrolne u ortopedy. Laczny koszt tych przejazdow
samochodem osobowym to kwota 255,54 zk.

Dowody zeznania powodki i $wiadka k. 104/v-105,, wykaz przejazdow k. 76 potwierdzony z dokumentacja medyczng
za wyjatkiem daty 21 sierpnia 2014r., faktury k. 47-52, rachunek k. 55.

Ustalajgc stan faktyczny, Sad postuzyl sie dokumentami dotgczonymi do akt, ktére zostaly powolane w opisie stanu
faktycznego, oraz dalsza dokumentacja medyczng, a takze opinig bieglych ortopedy i neurologa: W. S. i R. J. , ktore
uznat za rzetelne i przekonywujace. Sad ustalal tez stan faktyczny cze$ciowo na podstawie zeznahn §wiadka R. S.,
siostry powddki i jej samej. Nie ma jednak w $wietle opinii bieglych podstaw do przyjecia, iz w wyniku wypadku
komunikacyjnego z 2013r. powddka doznala uszczerbku na zdrowiu w sensie neurologicznym. Nie kwestionujac
zglaszanych przez nig dolegliwos$ci b6lowych okolicy lopatki lewej nie ma dowodoéw na powiazanie ich z wypadkiem z



20.10.2013r. Po pierwsze badania nie wykazaly w istocie patologii, uszkodzenia ukladu nerwowego, jedna z diagnoz
(z 8.10.2014r. ) a wladciwie opis badania, jest niepewna i opiera sie na przypuszczeniu, ktére nastepnie jak wynika
z zalecenia powinno by¢ przedmiotem dalszych badan, ponadto zwrocenia uwagi wymaga, iz powoédka doznala
wezedniej urazu tych samych w zasadzie okolic ciala i zglaszala wéwczas podobne dolegliwosci. Ostatecznie tylko
opinia specjalisty — lekarza moglaby by¢ dowodem na to, ze to w wypadku komunikacyjnym w 2013r. powddka doznata
urazu skutkujacego neuropatia nerwu lopatkowego lub tez innych urazéw, powiktan dolegliwosci neurologicznych, ta
za$, przeprowadzona na wniosek powodki powyzszego zwiazku nie wykazala.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. za 2003 roku, nr 124, poz. 1152),
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, lub rozstréj zdrowia badz tez utrata zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

Art. 444 § 1 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Art. 445 § 1 k.c. stanowi natomiast, ze w takich wypadkach sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Tre$¢ art. 445 k.c. pozostawia z woli ustawodawcy swobode sadowi orzekajagcemu w ustalaniu wysokoSci
zado$céuczynienia i pozwala w okoliczno$ciach konkretnej sprawy uwzgledni¢ indywidualne wladciwosci i subiektywne
odczucia osoby pokrzywdzonej (por. wyrok z dnia 19 maja 1998 roku II CKN 756/97, niepublikowany).

Racje ma pozwany twierdzac, iz przyznanie zadoS¢uczynienia nie ma charakteru obligatoryjnego jednakze on sam
przyjmujac co od zasady odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku przyznal pokrzywdzonej zado$éuczynienie w kwocie
200 zl. Trzeba stanowczo stwierdzié, iz nie sposdb okresli¢ kwoty 200 z}. za adekwatna do zaspokojenia negatywnych,
jakichkolwiek i choéby najmniejszych skutkéw wypadku.

W ocenie sadu wlasciwym zadoééuczynieniem w niniejszej sytuacji jest kwota 3.000 zt.

Powodka nie doznala w wyniku wypadku zadnych powazniejszych urazéw, nie ma uszczerbku na zdrowiu zaréwno ze
strony ukladu ruchu jak i uktadu nerwowego. Opisane w dokumentacji medycznej rozpoznanie w postaci naderwanie
i skrecenia odcinka szyjnego nastepuje wylacznie na podstawie wywiadu lekarskiego w oparciu o opisywane przez
pacjenta okoliczno$ci wypadku i odczuwane dolegliwo$ci. Te za$ na pewno powodka przez kilka tygodni odczuwala,
byt to bol szyi i glowy. Z tego powodu przez kilka tygodni przebywala tez na zwolnieniu chorobowym. Po tym jednak
jej stan zdrowia wrocil do normy, jest powddka osobg sprawng, nie wymagajaca pomocy innych oséb. Brak przestanek
do stwierdzenie zglaszanych ograniczen ruchowych np. w pracach domowych czy tez zajeciach rekreacyjnych.

Jak juz wskazano wyzej nie ma podstaw do kwestionowania, iz powodka nie wykonuje pewnych prac czy tez
ograniczyla sie w zajeciach dodatkowych bo czuje bol lopatki ale z drugiej strony nie ma tez wskazan aby te
niedogodnosci, dolegliwoéci lgczy¢ z wypadkiem komunikacyjnym z 2013r.

Sad zatem stoi na stanowisku, iz nie mozna stwierdzi¢, ze powodka nie odczuwala zadnych niekorzystnych
konsekwencji po wypadku. Te niewatpliwie wystepowaly, powodka bowiem przeciez kontynuowala leczenie, na
zlecenie lekarza korzystala z zabiegéw rehabilitacyjnych, stosowatla leki przeciwbdlowe, przebywala na zwolnieniu
chorobowym. Te negatywne doznania nie byly jednak na tyle intensywne i dlugotrwate aby uzna¢, iz odpowiednim
zado$¢uczynieniem jest zadana przez powddke kwota 6.000 zl.



Powodka domagala sie rowniez zasadzenia na jej rzecz kwoty 2.016,79 zl., tytulem zwrotu kosztow leczenia.

Intencja ustawodawcy, wyrazona w przepisie art. 444 § 1 k.c., bylo objecie granicami odszkodowania dochodzonego
przez osobe, ktéra doznala szkody w wyniku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, wszelkich kosztow pozostajacych
w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, a wiec tych, ktére zostaly poniesione w sposob niezbedny i
celowy na dzialania zmierzajace do poprawy stanu zdrowia. W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie, ze
poszkodowany moze w szczegolnosci domagac sie kompensaty kosztow leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u
wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, kosztow lekarstw, kosztéw zwigzanych z transportem
poszkodowanego po wypadku do domu, do szpitala, na zabieg, kosztéw odpowiedniego odzywiania sie, wydatkow
zwiazanych z opieka i pielegnacjg po wyjéciu ze szpitala itp.)

Za uzasadnione w zwigzku z tym nalezy uzna¢ zadanie zasgdzenia tytulem odszkodowania kosztéw zwiazanych z
zakupem lekarstw zaleconych przez lekarzy

( C., X. Rapid, M. ) a ponadto zakupu masci o niewatpliwie przeciwbdolowym dzialaniu ( T. ); laczny koszt tych
wydatkéw to kwota 90,23 zl. Niezasadne jest zadanie pokrycia kosztéw zakupu leku o nazwie C. (...) fort czy tez
mogacych shuzy¢ w réznych dolegliwoSciach, ogolnodostepnych §rodkéw przeciwbélowych ( N., A. ) i suplementu

diety (Z.).

Uzasadnione jest zadanie pokrycia kosztow rehabilitacji na kwote 225 zl. Nie wymaga dluzszego uzasadnienia
zasadno$¢ skorzystania z prywatnej rehabilitacji przy znanych powszechnie problemach organizacyjnych w stuzbie
zdrowia w szczeg6lnosci mozliwosci skorzystania ze §wiadczen NFZ w konicowych miesigcach danego roku.

Odnoénie kosztéw dojazdu do placowek medycznych to co do zasady zadanie to takze jest zasadne ale nie we wskazanej
w pozwie wysokoSci. Faktycznie jak potwierdza dokumentacja medyczna w 2013r. i 2014r. powodka byla pod kontrola
lekarza ortopedy oraz w zwiazku ze zglaszanym bolem glowy byla kierowana do neurologa i taka wizyte odbyla.
Powodka mieszka w B. skad odleglo$¢ do N. w jedna strone wynosi 23 km. Podawany przez nia koszt dojazdu w
obydwie strony 13,87 zl. ( z zaznaczeniem, iz pierwszy dojazd do szpitala to kwota nieco wyzsza - 18,89 zl., w zwigzku z
siedzibg tej placowki ) nie jest wygbdrowany i tacznie wyniost 185,33 zl., koszt dojazdu na pierwsza wizyte do neurologa
w N. wdniu 26.09.2014r. to kwota 20,06 zl. i jest zblizona do wyzej opisanych wydatkow ( wyzsza warto$¢ ma zwiazek
jak w przypadku szpitala z miejscem polozenia gabinetu lekarskiego ). Nie mozna sie zgodzié z warto$cia wydatkow na
dojazdy na rehabilitacje. Odleglosci do G. z miejsca zamieszkania powodki wynosi 3 km, dlatego stosujgc przelicznik
0,8358 zl. pomnozony przez 6 km i 10 przejazdow koszt ten mogl wynie$¢ najwyzej 50,15 zb. Zatem lacznie za dojazdy
sad zasadzil kwote 255,54 z}. Sad przyjmujac cezure czasowa do 2014r. uznal, iz dalsze wizyty lekarskie, po tym roku nie
mogly juz mie¢ zwiazkéw z leczeniem skutkdéw wypadku. Bezzasadne jest domaganie sie zasgdzenia kosztéw dojazdu
do aptek w N., leki mozna bylo zakupi¢ blizej lub przy okazji innych wyjazdow.

W ocenie sadu nie moze stanowi¢ wystarczajacego dowodu, jezeli wskazana za jego pomoca okoliczno$é jest
kwestionowana przez strone przeciwng, tego rodzaju dokument, ktéry zostal przedlozony przez powoddke na
okoliczno$¢ kosztu wymiany uszkodzonego wyéwietlacza telefonu — k. 5.

Pod dokumentem zostala umieszczona pieczatka nieznanego podmiotu i nieczytelny podpis. Nie sposob zweryfikowac
uprawnien podpisanej osoby do wystawiania tego rodzaju za§wiadczen, nie jest to takze dowod zakupu czy tez naprawy
sprzetu.

Odnoénie okreSlenia daty wymagalno$ci Swiadczenia a tym samym ustalenia daty, od ktérej powoddka moze sie
domagac odsetek, sad orzekl na zasadzie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 k.c. i zgodnie z zagdaniem pozwu. Odsetki
ustawowe przystuguja uprawnionemu za samo opdznienie w spelnieniu $wiadczenia, niezaleznie od tego czy wierzyciel
ponidst szkode i choéby opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Termin do spelnienia §wiadczenia z tytulu ubezpieczenia to 30 dni od daty poinformowania ubezpieczyciela o



zdarzeniu, mogacy ulec przedtuzeniu o dalsze 14 dni. Z uwagi na powyzsze powddka miala prawo zadaé odsetek od
22 grudnia 2013r. bowiem szkode zglosila 21 listopada 2013r.

Podsumowujac, Sad uznal, ze na rzecz powodki nalezato zasadzi¢ kwote 3.370,77 zt. w tym 2.800 zl. zado$¢uczynienia,
90,23 zl. koszt zakupu lekarstw, 255,54 zl. koszt dojazdow, 225 zl. koszt rehabilitacji a w pozostalym zakresie
powodztwo podlega oddaleniu.

Z uwagi na to, ze powodztwo zostalo uwzglednione w okolo 43 % sad postanowil na podstawie art. 100 k.p.c. o
rozdzieleniu i cze$ciowym zniesieniu kosztéw procesu.

Koszty zastepstwa procesowego zostaly wzajemnie zniesione a wydatek zwigzany z opinig bieglego neurologa
rozdzielony po polowie .

Koszt oplaty od pozwu zostal rozdzielony — sad zasadzil na rzecz powodki zwrot oplaty liczony od zasadzonego
roszczenia — 169 zl.

Koszt wydatku zwiazany z opinia bieglego ortopedy sad w calo$¢ wlozyl na pozwanego.

W sprawach o zadoé¢uczynienie nalezy pamietaé o tym, iz koncowe orzeczenie, wysoko$¢ zasadzonego §wiadczenia
zalezy jednak od uznania sadu. W tej sprawie stanowczego podkreSlenia wymaga, ze przyznane powddce
zado$éuczynienie mozna okresli¢ jako razaco zanizone zatem jej powodztwo bylo uzasadnione przynajmniej cze$ciowo
co do zasady. Dlatego pomimo wygrania w 43% koszty zastepstwa procesowego i wydatku w postaci opinii neurologa
nalezy rozlozy¢ w réwnych cze$ciach na obydwie strony. Odnoénie za$ opinii bieglego ortopedy, ktora w calosci
potwierdzila uraz z punktu widzenia tej dziedziny medycyny obcigza pozwanego w caloSci.

Strony ui$cily w trakcie procesu zaliczki po 250 zt., koszty opinii bieglych to kwoty po 356,29 zl. Pozwany winien
wiec zwrocié powddce 169 zl. oplaty od pozwu oraz czesé zaliczki po potraceniu polowy kosztéw wydatkdéw na opinie
neurologa ( 250 zl. minus 178,85 zl. ) czyli 71,85 zl., }acznie 240,85 zl. Pozwany ponosi koszt opinii ortopedy 356,29 zl.
i polowe kosztu opinii neurologa 178,15 zt., lacznie — 534,44 zt. czyli do $ciagniecia na rzecz Skarbu Pafistwa pozostaje
kwota 212,58 z}. ( 534,44 minus zaliczka 250 z}. i minus 71,85 z1. ).
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