Sygn. akt I C 759/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Poreba
Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Wanczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2015 roku w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Miasta S. W. - Zarzadu (...)

przeciwko D. L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej D. L. na rzecz powoda Miasta S. W. - Zarzaqdu (...) kwote 1081,60 zl po (jeden
tysiqgc osiemdziesiqt jeden 60/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 270,40 zl od dnia 25 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty,

- 270,40 zl od dnia 16 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- 270,40 zl od dnia 19 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- 270,40 zl od dnia 24 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 448,40 (czterysta czterdziesci osiem
40/100 zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu,

III. przyznaje Kuratorowi r. pr. K. S. prowadzqgcemu Kancelarie w N. wynagrodzenie w kwocie
221,40 zl (dwiescie dwadziescia jeden 40/100) zlotych, ktore wyplacié z zaliczki umieszczonej pod

pozycjq 1348/15.
Sygn. akt I C 759/15

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 03.11.2015 roku

Pozwem zlozonym w dniu 11 lutego 2015 r. strona powodowa domagala sie zasgdzenia na swoja rzecz od pozwanej
D. L. kwoty 1081,60 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot po 270,40 od dnia 25.06.2014 roku, 16.09.2014
roku, 19.09.2014 roku i 24.10.2014 roku.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniach 10.06.2014 roku, 31.08.2014 roku, 04.09.2014 roku, 09.10.2014 roku
pozwana korzystala z przejazdu §rodkiem komunikacji miejskiej bez waznego biletu. W zwigzku z tym, w tych samych



dniach strona powodowa skierowala do pozwanego wezwania do zaplaty oplaty dodatkowej w kwocie 266 z} oraz
oplaty za przejazd w kwocie 4,40 zl. Pozwana jednak wskazanych kwot nie zaplacila.

Nakazem zaplaty z 17.02.2015 roku wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym powddztwo
uwzgledniono w caloéci. Z uwagi na niemoznos$¢ doreczenia pozwanej nakazu zaplaty, zostal on uchylony i przekazany
do tut. Sadu wedtug wlasciwosci (k. 5).

Postanowieniem z dnia 14.09.2015 roku ustanowiono kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej D. L..

W odpowiedzi na pozew kurator wnidst o oddalenie powodztwa Kurator podniosl, iz nie wiadomo czy faktycznie
pozwana jechala bez waznego biletu lub czy moze kto§ postuzyl sie dokumentem tozsamosci pozwanej. Kurator
podnioéstnadto, iz nie wiadomo czy pozwana w dacie przyjecia wezwania do zaplaty znajdowala sie w stanie mozliwo$ci
podjecia decyzji i wyrazenia woli. Wnio6st takze o przyznanie wynagrodzenia.

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

W dniach 10.06.2014 roku, 31.08.2014 roku, 04.09.2014 roku, 09.10.2014 roku pozwana korzystala z przejazdu
Srodkiem komunikacji miejskiej - autobusem linii (...) - bez waznego biletu. Zostala w tych dniach skontrolowana
przez kontroleréw i wystawione zostaly wezwana do zaplaty na kwoty 270,40 zlotych.

Dowod: wezwanie z 10.06.2014 roku, 31.08.2014 roku, 04.09.2014 roku, 09.10.2014— k. 12-15)

Wysoko$¢ oplaty za przejazd w/w tramwajem wynosita 4,40 zL. Wysoko§¢ oplaty dodatkowej za jazde bez waznego
biletu wynosila 266 zl.

Dowdd: bezsporne.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strone powodowa wezwan do zaplaty. Kurator
co prawda kwestionowal by osobg wykonujaca przejazd bez biletu byla pozwana oraz twierdzil, ze nie zostalo
wykazane czy pozwana swobodnie mogla podja¢ decyzje o przyjeciu wezwania do zaplaty. Kurator jednak poza
golostownymi twierdzeniami nie wykazal zadnym dowodem podnoszonych przez siebie okoliczno$ci. Sad uznal zatem
za wiarygodne dokumenty przedstawione przez strone pozwang, stanowigce podstawe ustalenia, ze do przejazdu bez
biletu czterokrotni doszlo.

Majagc powyzsze na uwadze, Sad zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie nie ulegato watpliwos$ci, ze pozwana korzystala z ushugi lokalnego transportu zbiorowego
Swiadczonej przez (...) w W.. Zawarcie umowy nastapilo stosownie do art. 16 ustawy — prawo przewozowe przezzajecie

miejsca w Srodku transportu. Sad uznat za wiarygodne dokumenty wezwan przedstawione przez strone powodowa i w
zwigzku z powyzszym uznal roszczenie za w caloSci uzasadnione o czym orzeczono w pkt I wyroku zasadzajac odsetki
od dat wskazanych w pozwie na podstawie art. 481 k.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

O wynagrodzeniu kuratora orzeczono na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13
listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej w zwigzku z § 6 punkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, z uwagi na wskazang przez pelnomocnika powoda wartoécia
przedmiotu sporu, czyli wysoko$cig naleznosci gtéwnej dochodzonej niniejszym pozwem.
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