Sygn. akt I C 482/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015r.

Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Poreba
Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Wanczyk

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2015 roku w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. N.

przeciwko (...) Bank (...) S. A.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

L (..)

IL. (..)

Sygn. akt I C 482/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 03.11.2015 roku

Powodka B. N. w piémie z dnia 18.10.2015 roku (k. 2,3,5) zlozonym do sprawy ze skargi na czynnos¢ komornika sygn.
akt Co 149/14, a nastepnie wylaczonym do odrebnego rozpoznania i rozstrzygniecia w zakresie zadania pozbawienia
wykonalnoéci tytulu wykonawczego, domagala sie pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego wyroku Sadu
Rejonowego w Nowym Saczu sygn. akt I C 323/10 z dnia 29.11.2010 roku przeciwko B. N. z uwagi na splate zadluzenia
i przedawnienie dlugu oraz o reasumpcje w/w sprawy.

W piémie z dnia 09.06.2015 roku stanowigcym sprecyzowanie zadania pozwu powddka podniosta, iz z dokumentéw
przez nig posiadanych wynika, ze z kwoty udzielonego kredytu 12626,91 zlotych kwota 11472,96 zlotych zostala
splacona stad nie wie skad pojawila sie dodatkowa kwota 20305,65 zlotych. Brak wyjaénien banku w tej sprawie winno
skutkowac, zdaniem powodki, pozbawieniem wykonalnoSci tytulu wykonawczego. Powodka podniosta takze zarzut
przedawnienia roszczenia, z uwagi na to, iz ostatnia wplata miala miejsce 13.04.2012 roku. Strona pozwana (...) Bank
(...) S.A. we W. w odpowiedzi na pozew z dnia 29.07.2015 roku (k. 31) wniosta o oddalenie powddztwa i zasgdzenie
kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu stanowiska strona pozwana podniosla, iz nie posiada tytulu wykonawczego w stosunku do powodki
B. N., gdyz wyrok z dnia 29.11.2010 roku skierowany by} wylacznie przeciwko J. N., a powdd dotychczas nie uzyskat
klauzuli wykonalnoSci przeciwko powodce B. N.. Brak jest zatem w ocenie pozwanego legitymacji czynnej po stronie
powodki do wytoczenia powddztwa z art. 840 k.p.c.



Na rozprawie w dniu 03.11.2015 roku (k. 51, nagranie od 00:00:58) powodka o§wiadczyla, ze zadanie wnosi wylacznie
W swoim imieniu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 29.11.2010 roku Sad Rejonowy w Nowym Saczu w sprawie o sygn. akt I C 323/10 zasadzil na rzecz
(...) Banku S.A. we W. - poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank (...) S.A. we W. od pozwanego J. N. kwote
28325,54 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwoty 10.134,60 zlotych od dnia 08.04.2010 roku do dnia 29.11.2010
roku rozkladajac naleznoé¢ gléwna na raty, w pozostalym zakresie powodztwo oddalil i zasadzil od pozwanego J.
N. na rzecz strony powodowej kwote 355 zlotych tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu. Wyrok uprawomocnit sie
14.01.2011 roku Stronie powodowej w tamtej sprawie wydano tytul wykonawczy w dniu 02.03.2011 roku. Powddka
B. N. nie byla strong postepowania.

Dowdd: wyrok z dnia 29.11.2010 roku w aktach I C 323/10 - k. 41.

W dniu 09.05.2014 roku do tut. Sagdu wplynat wniosek (...) Bank (...) S.A. o nadanie klauzuli wykonalnos$ci wyrokowi
z dnia 29.11.2010 roku przeciwko malzonce dluznika B. N. na podstawie art. 787 k.p.c. Wniosek ten zostal oddalony
postanowieniem Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu z dnia 20.04.2015 roku sygn. akt I Co 1993/14. Postanowienie
uprawomocnilo sie w dniu 03.05.2015 roku.

Dowdd: wniosek z dnia 30.04.2014 roku oraz postanowienie w aktach Co 1993/14 - k. 1192

Stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dowodéw z dokumentéw powotanych w opisie stanu faktycznego, ktore
nie budzily watpliwoéci co do ich wiarygodnos$ci gdyz byly dokumentami urzedowymi, a nadto ich tre$¢ nie byta
kwestionowana.

Sad zwazyl co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powodka B. N. wniosta o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego opierajac swoje roszczenie na tresci art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c. Zgodnie z powolanym przepisem dluznik moze w drodze procesu zadaé¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeéci, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane.

Przepis art. 840 k.p.c. stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego, ale mozliwe jest to tylko w przypadku
istnienia tego tytulu. W niniejszym stanie faktycznym stwierdzi¢ nalezy, iz tytul wykonawczy, ktérego pozbawienia
wykonalno$ci powddka sie domagala, wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 29.11.2010 roku sygn. akt I
C 323/10 nie opiewa przeciwko B. N., ale przeciwko J. N.. Wskazaé nalezy, iz pozwanym w sprawie I C 323/10 byt
wylacznie J. N, za$ B. N. wystepowala w tamtym procesie jako pelnomocnik pozwanego, stad obowiazek zasadzony
wyrokiem z dnia 29.11.2010 roku dotyczy wylacznie J. N.. Jakkolwiek strona pozwana podjela probe uzyskania tytutu
wykonawczego wyroku sygn. akt I C 323/10 takze przeciwko malzonkowi dltuznika B. N., skladajac w dniu 09.05.2014
roku w Sadzie Okregowym, przekazanym nastepnie do tut. Sadu stosowny wniosek, to jednak zostal on prawomocnie
oddalony postanowieniem z dnia 20.04.2015 roku.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo stwierdzié, iz strona pozwana nie dysponuje zadnym tytulem wykonawczym
przeciwko powodce B. N., ktéry moglby byé zwalczany w drodze powoddztwa z art. 840 k.p.c. Dopdki zatem strona
pozwana nie uzyska klauzuli wykonalnoSci przeciwko B. N. nie ma ona legitymacji czynnej do zadania pozbawienia
wykonalno$ci przedmiotowego tytulu wykonawczego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt I wyroku na podstawie powolanych przepisow.



Jednocze$nie z uwagi na stan majatkowy i sytuacje osobista powddki, a takze fakt, iz podjela ona obrone swych praw
w momencie kiedy nie byt jeszcze rozstrzygniety wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko malzonkowi
dluznika, na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstapit od obciazania powddki kosztami procesu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie IT wyroku.
Z.

(...)

(...)

(...)

N., dnia (...)



