Sygn. akt IT K 151/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2023 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 11 lipca 2023 roku oraz 29 wrzeénia 2023 roku
sprawy R. D.

synaJ.iB. zdomu (...)

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 24 lipca 2022 roku w miejscowosci P., rejonu (...), kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej.
(...) nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposéb, iz znajdujac sie na skrzyzowaniu
oznakowanym wykonujac manewr skretu w lewo nie ustapil pierwszenstwa przejazdu prawidlowo poruszajacemu
sie motocyklem m-ki H. (...) o nr rej. (...) A. K. (1), doprowadzajac do zderzenia w wyniku, ktérego kierujacy
motocyklem A. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci ztamania nasady dalszej koSci promieniowej lewej, ztamania
nasady dalszej ko$ci promieniowej prawej, rany thuczonej palca III reki prawej, zlamania paliczka dalszego palca II1
reki prawej, stluczenia glowy, ogniska stluczenia plata skroniowego lewego, dyskopatii C5/C6, odmy Srodpiersiowej,
zlamania chrzastki tarczowej, stluczenia pluc, zlamania lopatki lewej, uszkodzenia splotu ramiennego prawego oraz
jego pasazerka A. M. doznala obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy, sttuczenia barku i stawu skokowego prawego
oraz zlamania trzon6w koSci podudzia lewego, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow ciala na okres powyzej
7 dni trwajacy w rozumieniu art. 157 § 1 k.k.

tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

w ramach czynu zarzucanego aktem oskarzenia uznaje R. D. za winnego tego, ze w dniu 24 lipca 2022 roku w
miejscowosci P., rejonu (...), kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, iz znajdujac sie na skrzyzowaniu oznakowanym wykonujac manewr
skretu w lewo nie ustapil pierwszenstwa przejazdu poruszajacemu sie motocyklem m-ki H. (...) o nr rej. (...) A. K.
(1), doprowadzajac do zderzenia w wyniku, ktérego kierujacy motocyklem A. K. (1) doznal obrazen ciala w postaci
zlamania nasady dalszej koéci promieniowej lewej, ztamania nasady dalszej koSci promieniowej prawej, rany thuczonej
palca III reki prawej, ztamania paliczka dalszego palca III reki prawej, stluczenia glowy, ogniska stluczenia plata
skroniowego lewego, dyskopatii C5/C6, odmy Srodpiersiowej, ztamania chrzastki tarczowej, stluczenia phuc, zlamania
lopatki lewej, uszkodzenia splotu ramiennego prawego oraz jego pasazerka A. M. doznala obrazen ciala w postaci
stluczenia glowy, sttuczenia barku i stawu skokowego prawego oraz ztamania trzon6w koéci podudzia lewego, ktore to
obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni trwajacy w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. tj. czynu
stanowigcego wystepek z art. 177 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 177 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a
§ 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 pazdziernika 2023 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu
R. D. 125 (sto dwadzieécia pie¢) stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30
(trzydziestu) zlotych;



na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. D. Srodek kompensacyjny w postaci
zado$éuczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz:

a)A. K. (1) kwoty (...) (dwunastu tysiecy) zlotych

b)A. M. kwoty (...) (dziesieciu tysiecy) zlotych

na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. D. na rzecz
a)oskarzyciela positkowego A. K. (1) kwoty (...) (tysiaca o$§miu) zlotych
b)oskarzycielki positkowej A. M. kwoty (...) (tysigca odmiu) zlotych

tytulem wydatkéw poniesionych przez oskarzycieli positkowych w toku procesu;

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego R. D. od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych w caloéci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 151/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

w dniu 24 lipca 2022
roku w miejscowosci P.,
rejonu (...), Kkierujac
samochodem osobowym
marki V. (...) o nr rej.
(...) nieumyélnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten
sposéb, iz  znajdujac
sie  na  skrzyzowaniu
oznakowanym wykonujac
manewr skretu w lewo
nie ustapil pierwszenstwa
przejazdu poruszajacemu
sie motocyklem m-ki H.
(..) o nr re. (.. A.
K. (1), doprowadzajac
do zderzenia w wyniku,
ktoérego kierujacy
motocyklem A. K. (1)
doznal  obrazen ciala
w  postaci  zlamania
nasady dalszej  koSci
promieniowe;j lewej,
ztamania nasady dalszej
kosci promieniowe;j
prawej, rany tluczonej
palca III reki prawej,
zlamania paliczka
dalszego palca II1
reki prawej, stluczenia
glowy, ogniska stluczenia
plata skroniowego lewego,
dyskopatii C5/C6, odmy
Srédpiersiowej, zlamania
chrzastki tarczowej,
stluczenia pluc, zlamania
lopatki lewej, uszkodzenia

splotu ramiennego
prawego oraz jego
pasazerka A. M.

doznala obrazen ciala w
postaci stluczenia glowy,
stluczenia barku i stawu
skokowego prawego oraz




zlamania trzonéw koSci
podudzia lewego, ktore
to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadéw ciala
na okres powyzej 7 dni
trwajgcy w rozumieniu art.
1578 1kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

24 lipca 2022 roku | Notatka urzedowa k. 1

A. K. (1) postanowil

wybraé sie na wycieczke
motocyklowa. W tej
wycieczce
mu jego partnerka A.
M.. (...) poruszali sie
motocyklem marki H. (...)
(...). Oprocz
wymienionych o0s6b w
eskapadzie tej brat
réowniez udzial K. K. (1),
ktéry poruszal sie innym
motocyklem. W trakcie
tej wycieczki motocykli$ci
odwiedzili miedzy innymi

towarzyszyla

0 nr rej.

rejon jeziora R..

Zeznania $wiadka A. M. k.
49, 194

Zeznania $wiadka K. K. (1)
k. 205-206

Fotografia znad jeziora k.
196-197

Po odwiedzeniu tego
miejsca motocyklisci
zdecydowali sie jecha¢ w
kierunku N.. W tym czasie
jako pierwszy jechal K. K.
(1), a za nim w odleglosSci
kilkuset metréw (okolo 10
sekund jazdy) poruszal sie
A. K. (1) wraz z A. M..
W ten sposéb motocyklici
sie w P. w
rejonie ronda, za ktérym
znajduje sie skrzyzowanie
dr6g powiatowych nr (...).

znalezli

Zeznania $wiadka A. K. (1)
k. 38, 193

Zeznania $wiadka A. M. k.
49, 194

Nagranie z monitoringu k.
202

Zeznania $wiadka K. K. (1)
k. 205-206

W tym
R. D. wraz z zonag B.
i 6 miesiecznym synem

samym czasie

Protokél ogledzin miejsca
wypadku drogowego wraz




poruszali sie samochodem
osobowym marki V. (...).
Rodzina ta poruszala sie
ze S. w kierunku T..
Kierowca tego pojazdu
byt oskarzony R. D.. R.
D. bezposrednio przed
drogowym
poruszal sie drogg nr (...)
w kierunku przeciwnym,

zdarzeniem

anizeli motocykli$ci tj. w
kierunku N..

z materialem pogladowym
k. 9-10, 14-44

Wyjaénienia oskarzonego
R.D. k. 74, 208

Zeznania $wiadka B. D. k.
206

O godzinie 15:14 wszystkie
opisane powyzej pojazdy

znajdowaly sie w
bezpoéredniej  bliskosci
skrzyzowania drog
powiatowych nr  (...).
Motocykli$cie zamierzali
przejechaé na  wprost
to skrzyzowanie, a R.
D. zamierzal  skrecié

w droge powiatowa nr
(...), przecinajac zarazem

po ktérym
poruszali sie motocyklisci.

pas jezdni,

Protokol ogledzin miejsca
wypadku drogowego wraz
z materiatem pogladowym
k. 9-10, 14-44

Czesciowo zeznania
$wiadka A. K. (1) k. 38,193

CzeSciowo zeznania
$wiadka A. M. k. 49, 194

Nagranie z monitoringu k.
202

Zeznania $wiadka K. K. (1)
k. 205-206

Zeznania $wiadka B. D. k.
206

O godzinie 15:14:00
przez owo skrzyzowanie
przejechal motocykl
kierowany przez K. K. (1).
Po okolo 3 sekundach
na teren
wjechal

poruszajacy sie w kierunku
N.. Samochod
przejechatl to skrzyzowanie
na wprost. 8 sekund
po przejechaniu  tego
skrzyzowania przez K. K.

skrzyzowania
ciemny  suw,

ten

(1), w miejsce zlgczenia
sie drég powiatowych
wjechal pojazd marki
V. (...) kierowany przez

Wyjaénienia oskarzonego
R.D. k. 74, 208

Opinia bieglego A. K
(2) opinig
uzupelniajgca k. 88- 113, k.
207

wraz Z

Nagranie z monitoringu k.
202




R. D.. Samochéd ten
zblizajac sie do miejsca
skretu stopniowo wytracal
predkosé i
wykonywal manewr skretu

powoli

w lewo. Wykonujac ten
manewr R. D. nie zauwazyl
jadacego z kierunku N. A.
K. (1), ktéry w momencie
rozpoczecia manewru

zmiany  pasa  ruchu
znajdowal sie kilkadziesigt
metréow od oskarzonego.
Pojazd kierowany przez
A. K. (1) poruszal sie
z predkoscia ok. 77
km/h, gdzie dozwolona
administracyjnie predkosé
w tym miejscu wynosila 50
km/h.

Na skutek
dostrzezenia

D. zmierzajacego w jego
kierunku motocyklisty, na
zaawansowanym  etapie
manewru skretu w lewo,
doszlo do zderzenia sie
obydwu pojazdow. W
momencie  kolidowania

braku
przez R.

pojazd kierowany przez

lewym
kolem

oskarzonego
przednim
przekroczyl
oddzielajaca
powiatowe. Z
na zderzenie

linie
drogi
uwagi
tych
motocyklisci
poderwani  w
powietrze i

juz

pojazdéw
zostali
wyrzuceni
kilkanascie metrow dalej
na asfaltowg powierzchnie
Natomiast
oskarzonego

tej jezdni.
samochéd
zatrzymat sie w bardzo
bliskiej  odleglosci od
miejsca kolidowania
pojazdow.

Notatka urzedowa k. 1

Protokoly
pojazdow k. 5-8

ogledzin

Protokol ogledzin miejsca
wypadku drogowego wraz
z materialem pogladowym
k. 9-10, 14-44

Czesciowo zeznania
$wiadka A. K. (1) k. 38,193

Nagranie z monitoringu k.
202




Zaraz po tym zdarzeniu
przypadkowi $wiadkowie
wypadku podbiegli do
lezacych na ziemi
motocyklistbow. R. D.
w tym czasie wyciggal
z samochodu swojego
syna. Kilkana$cie sekund
na
zdarzenia powrécit K.
K. (1). Wkrétce na
miejsce wypadku przybyli
czlonkowie  miejscowej
ochotniczej strazy
pozarnej. Kolejno w obreb
skrzyzowania przybyli
takze pracownicy
pogotowia
a takze funkcjonariusze
policji.

poOzniej miejsce

ratunkowego,

Wyjaénienia oskarzonego
R.D. k. 74,208

Nagranie z monitoringu k.
202

Czesciowo zeznania
swiadka K. K. (1) k.
205-206

Zeznania $wiadka B. D. k.
206

W dniu wypadku
panowaty dobre warunki
atmosferyczne. Oskarzony
w z uwagi na nadawany
kierunek jazdy
byl o$lepiony sloncem.
Nie wystepowaly opady

nie

utrudniajagce  mozliwosé
czynienia wlasciwej
obserwacji  jezdni i

jej otoczenia. Oskarzony
mial mozliwo$é¢ obserwacji
jezdni
az do wysoko$ci ronda.
Droga powiatowa w tym

w kierunku N.

miejscu jest droga o
jednym  pasie ruchu,
dla kazdego kierunku

jazdy, oraz pokryta jest
nawierzchniag bitumiczna
o dobrych parametrach
technicznych.

Protokél ogledzin miejsca
wypadku drogowego wraz
z materialem pogladowym
k. 9-10, 14-44

Zeznania Swiadka A. K. (1)
k. 38, 193

Zeznania $wiadka A. M. k.
49, 194

Zeznania $wiadka K. K. (1)
k. 205-206

Zeznania $wiadka B. D. k.
206

Zarbwno A. K. (1)
jak i R. D. w
trakcie inkryminowanego
byli

zdarzenia trzezwi.

Notatka urzedowa k. 1

Protokél badania stanu
trzezwosci k. 2-4




Motocyklici ubrani byli
takze w odziez ochronna
oraz mieli zalozone kaski.
Pojazdy biorace udzial w
zdarzeniu posiadaly wazne
badania techniczne.

Protokoly
pojazdow k. 5-8

ogledzin

Zeznania Swiadka A. M.

Na skutek tego zdarzenia
A. K. (1)
obrazen ciala w postaci
ztamania nasady dalszej
ko$ci promieniowej lewej,
zlamania nasady dalszej
kosci

doznal

promieniowe;j
prawej, rany tluczonej
palca III reki prawej,
zlamania
dalszego
reki
glowy, ogniska stluczenia
plata skroniowego lewego,
dyskopatii Cs5/C6, odmy
Srédpiersiowej, zlamania
chrzastki tarczowej,
stluczenia pluc, zlamania

paliczka
palca III
prawej, stluczenia

lopatki lewej, uszkodzenia

splotu ramiennego
prawego. Oskarzyciel
positkowy w celu
redukowania skutkow
tego  zdarzenia  mial
przeprowadzone 3 zabiegi
operacyjne. Przez okres
okolo 1,5 miesigca
A. K. (1) do

zwyklego funkcjonowania
potrzebowal pomocy
rodziny. Aktualnie A.
K. (1) zakonczyl juz
rehabilitacje. =~ Niemniej
jednak pomimo powrotu
do pracy zawodowej —
operator zurawia, A. K. (1)
dalej odczuwa trudnoSci
w  wykonywaniu
wymagajacych sprawnosci

zadan

manualnej. A. K.
€y

stany nerwowe, hustawki

miewa réwniez

Zeznania $wiadka A. K. (1)
k. 38, 193

Dokumentacja medyczna
A.K. (1) k.43-48, 129-184

Opinia bieglego J. M. (A.
K. (1) k. 66




nastrojow w zwigzku z
inkryminowanym
zdarzeniem drogowym.

Natomiast A. M. w
przedmiotowym wypadku
doznala obrazen ciala
w  postaci
glowy, stluczenia barku i
stawu skokowego prawego

stluczenia

zlamania trzonow
podudzia lewego.
Po okresie dodatkowych
3 miesiecy
rowniez u A. M. zlamanie
zeber. Z uwagi na doznane
obrazenia ciala A. M.
przez okres 3 miesiecy nie
byla w stanie samodzielnie
sie Okres
rekonwalescencji A. M. byl
tym bardziej utrudniony,
iz jest ona samotng matka.
Oskarzycielka positkowa
dopiero po pdt roku
od zaistnienia wypadku
odzyskata
wykonywania
zarobkowe;j.
Z tym

A. M.
takze w
psychiatrycznym. Z uwagi
na doznane obrazenia
ciala oskarzycielka
positkowa utracila znaczna
czes$c

oraz
kosci

ujawniono

poruszac.

zdolnoé¢ do
pracy

W zwigzku
wypadkiem
pozostawala
leczeniu

mozliwos$ci
uprawiania sportu, nie jest
w stanie biegaé, jezdzi¢ na
rowerze.

Zeznania $wiadka A. M. k.
49, 194

Dokumentacja medyczna
A. M. k. 55-63

Opinia bieglego J. M. (A.
M. k. 65

Oskarzony R. D. ma
30 lat. Oskarzony jest
osoba  zonata,
dziecka w wieku niespelna
2 lat. Oskarzony nie
leczyl sie neurologicznie,
psychiatrycznie i
odwykowo. R. D.

ojcem

ani

Wyjaénienia oskarzonego
R. D. k. 74, 208 w
zakresie danych osobo
poznawczych

Notatka o oskarzonym k.
79




jest osoba niekarana.
Oskarzony nie widnieje
A rejestrze 0s6b
naruszajacych  przepisy
ruchu drogowego. R.
D. w chwili zdarzenia
mial wazne prawo

jazdy. Oskarzony pracuje
zawodowo w firmie (...),
skad uzyskuje miesieczny
dochdd w wysoko$ci 3000
zlotych. Tego samego
rodzaju dochéd uzyskuje
jego malzonka. Oskarzony
jest wihadcicielem domu
jednorodzinnego. R. D.

jest osoba niekarana.

Wpis zZ ewidencji
kierowcoéw naruszajacych
przepisy ruchu drogowego
k. 80

Wydruk z bazy (...) k.81

Zasdwiadczenie o stanie

majatkowym k. 82- 84

Karta karna k. 86

Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedace

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
R.D.

Oskarzony R. D.
zarbwno w postepowaniu
przygotowawczym jak i




na rozprawie glownej
nie przyznawal sie
do  zarzucanego  mu
czynu. w trakcie
obydwu stadiéw procesu
oskarzony zdecydowat sie
zlozy¢ wyjasnienia. W
Swietle jego depozycji 24
lipca 2022 roku jechal
wraz zona i synem do
teSciow, mieszkajacych w
T.. Oskarzony wskazal, iz
zblizajac sie do miejsca
wypadku, zredukowat
predko$é, upewnit sie
CZy Z przeciwnego pasa
ruchu nie jedzie inny
pojazd, a  nastepnie
przecigt o$ jezdni. R.
D. podal, iz byl bardzo
zaskoczony  uderzeniem
w jego pojazd przez
kierujacego motocyklem,
ktérego wcze$niej nie
widzial. R. D. zaznaczyl
réwniez, iz bezposrednio
po wypadku zajal
sie swoimi pasazerami.
Natomiast na rozprawie
R. D. zaznaczyl, iz
obserwowal droge przed
wykonaniem  manewru
skretu w lewo, niemniej
podal, iz nie widzial
na niej motocyklisty.
R. D. przyznal, iz
jechal on wowczas wraz
z  padaniem  $wiatla
slonecznego, stad tez nie
byl oSlepiony. Oskarzony
wskazal roéwniez, iz
przeprosil

pokrzywdzonego w trakcie
jego  hospitalizacji w
szpitalu. Oskarzony
zaznaczyl, iz przed nim
jechal inny pojazd, ktory
nie zatrzymal sie w
rejonie skrzyzowania. Sad
Rejonowy  ocenil, iz




wyjasnienia oskarzonego
jawig sie jako wiarygodne,
jednakze nie moga
prowadzic¢ do jego
skutecznej ekskulpacji. Co
szczegOlnie istotne nalezy
podaé, iz wyjaénienia R.
D. w odroznieniu do
zeznan M. K. (1) czy A.
M. licuja z nagraniem z
monitoringu sklepu. Na
przedmiotowym nagraniu
potwierdzono, iz
oskarzony zwolnil
predko$é przed podjetym
manewrem skretu w lewo.
Nastepnie owo nagranie
pozwolilo zanegowacé
twierdzenia faktyczne
pokrzywdzonych  jakoby
oskarzony wczesniej
ustapil pierwszenstwa
innemu motocykliscie.
Kolejno warto zwrocié
uwage, iz wyjaénienia
R. D. w kontekscie
panujacych warunkow
atmosferycznych, byly
zgodne z zeznaniami jego
zony czy ustaleniami
zawartymi w protokole
ogledzin miejsca
zdarzenia. Rowniez
sposéb  jego  reakcji
po zaistnialym wypadku
znajduje swoje
odzwierciedlenie A
nagraniu z monitoringu.
Podkreslic  przy tym
nalezy, iz w realiach
niniejszej sprawy nie
wykazano, aby R.
D. przed wykonaniem
manewru zmiany pasa
ruchu nie obserwowal
drogi i jej otoczenia.
Brak jest dowodu
wykazujacego w sposob
pozytywny tego rodzaju
stan rzeczy. Natomiast




niewatpliwie
z  kamer
pozwala
obserwacja
niewladciwa,

nagranie
monitoringu
stwierdzi¢, iz
byla
gdyz
oskarzony pomimo takiej
mozliwo$ci nie dostrzegl
A. K. (1) i prowadzonego
przez niego motoru. W
realiach niniejszej sprawy

owa

brak bylo natomiast
podstaw do zanegowania
danych osobo
poznawczych  podanych
przez R. D., ktoére
to oéwiadczenia zostaly
potwierdzone przez

zgromadzony w  tej
sprawie material dowody,
w tym zeznania jego
zony B. D.. Totez Sad
Rejonowy ustalajgc stan
faktyczny w tej sprawie

opart sie takze na
wyjasnieniach zlozonych
przez oskarzonego.

Niemniej jednak nalezy
z calg KkategorycznoScia
zaznaczyé, iz koronny
dowodem pozwalajacym
ustalic¢ przebieg
inkryminowanego
zdarzenia bylo nagranie
monitoringu,
nagraniem

z kamer
ktérym  to
nie dysponowal
prowadzacy postepowanie

organ

przygotowawcze.

zeznania zlozone przez
swiadka A. K. (1)

Sad Rejonowy
czesSciowo

wiarygodne
zlozone przez $wiadka A.
K. (1). Zeznania te nalezy
uzna¢ jako nie oddajace
rzeczywistego

jedynie
uznal za
zeznania

przebiegu
zdarzenia w  zakresie
kilku istotnych dla
tej sprawy okolicznoci.




Przede wszystkim nie
sposéb jest uzna¢ za
prawdziwe o$wiadczenie
wiedzy A. K. (1) jakoby R.
D. stal od dluzszego czasu
na tym skrzyzowaniu
i uprzednio  udzielil
pierwszenstwa K. K. (2).
Fakt ten jest wykluczony
poprzez analize nagrania z
monitoringu, na ktérym to
nagraniu doskonale widac¢,
iz pomiedzy przejazdem
przez to skrzyzowanie K.
K. (1), a pojawieniem
sie na nim oskarzonego
minelo 8 sekund. Nadto
w tym czasie przez to
skrzyzowanie przejechal
roOwniez inny pojazd z
kierunku tozsamego dla
oskarzonego. Stad tez w
tym zakresie zeznania A.
K. (1) byla sprzeczne
z nagraniem stanowigcym
przeciez dowod o
charakterze rzeczowym.
Dalej nieprawdziwe byly
zeznania A. K. (1),
w Swietle ktorych
utrzymywal on odleglosé
od swojego towarzysza
podroézy okolo 100
metréw. Warto w tym
miejscu  zauwazy¢, iz
na nagraniu wida¢, iz
pojazdy te dzielilo 11
sekund. E. podstawowa
wiedza z zakresu fizyki
pozwala stwierdzi¢, iz
aby motocyklistow dzielilo
100 metréow, musieliby
wowcezas jechaé niespelna
35 km.,/h - warto
zaznaczy¢, iz predko$¢ 11
sekund na 100 metrow
jest przeciez predkoScia
typowa (aczkolwiek
bardzo warto$ciowq)
uzyskiwang przez




sprinterki na imprezach
mistrzowskich. Natomiast
analiza nagrania
dokonana przez bieglego
w opinii uzupeliajacej
wskazala, iz A. K
(1) poruszal sie z
predkoScia  wielokrotnie
wieksza. E. motocyklistow
musiala dzieli¢ znacznie
wieksza  odleglo$é, co
moglo mie¢ znaczenie
w kontekécie moznoéci
obserwacji przejazdu
przez to skrzyzowaniu
K. K. (1) przez
znajdujacego sie jeszcze
w okolicach ronda
pokrzywdzonego. Kolejno
owo nagranie podwazylo
wiarygodno$¢ zapewnien
oskarzyciela posilkowego
jakoby mial on wdwczas
jecha¢ z  predkoscia
zblizona do predkoSci
administracyjnie

dozwolonej. Fakt ten
nie tylko podwazyl
przydatnosé jego depozycji
do rekonstrukcji wypadku,
lecz takze musial znalezé
swoje  odzwierciedlenie
w kwestii zmiany
opisu czynu - poprzez
usuniecie stwierdzenia o
prawidlowym poruszaniu
sie motocyklisty.
Natomiast w odniesieniu
do pozostalej materii
zeznan A. K. )
nalezalo stwierdzi¢, iz w
podobny sposéb opisal on
warunki atmosferyczne,
co pozostale osoby
wystepujgce w tej sprawie
w charakterze $wiadkow.
Dalej opis jego obrazen
ciala, a takze przebytego
okresu rekonwalescencji
i doznanych na skutek




tego  cierpien  znalazl
swoje potwierdzenie w
zalegajacej w  aktach
sprawy dokumentacji
medycznej czy opinii
bieglego J. M.. Owe
wskazania swiadka

pozostaja takze spoOjne z

zasadami doswiadczenia
zyciowego. Stad tez z
uwagi na podniesione
wyzej okoliczno$ci Sad
Rejonowy jedynie
czesciowo uznal za
wiarygodne zeznania

zlozone przez $wiadka A.
K. (1).

zeznania zlozone przez
Swiadka A. M..

Podobnie nalezalo ocenic¢
zeznania zlozone przez

Swiadka A. M.. Nie
powielajac wczesnie
poczynionej argumentacji
nalezy w sposo6b
krotki  stwierdzié, iz
dane wynikajace zZ
zapisu nagrania z

kamer monitoringu sklepu

wyklucza przyjecie, iz
o$wiadczenia wiedzy
oskarzycielki positkowej
odnoszace sie do
rzekomego ustgpienia
pierwszenstwa przez

oskarzonego K. K. (2),
predkoSci poruszania sie
pokrzywdzonych,

znajdywaly swoje realne
odzwierciedlenie w
faktycznym przebiegu tego
zdarzenia. Zarazem nalezy
doda¢ w  odniesieniu
do o$wiadczen wiedzy
A. M., iz
przedmiotowym nagraniu
nie zarejestrowano takze
podjecia

pokrzywdzonego
jakichkolwiek manewrow

na

przez




ratunkow. Z drugiej strony
przeprowadzony przewod
sagdowy nie  pozwolil
podwazyé twierdzen
pokrzywdzonych w
odniesieniu do wielkoS$ci
poniesionych przez nia
obrazen ciala. Nalezy
rowniez zwazyc, iz
pokrzywdzona w tym
zakresie byla zgodna
z zalegajaca w aktach
sprawy dokumentacja
medyczna i wynikajaca
zZ tego opinig J.
M.. Poda¢ przy tym
nalezy, iz oskarzycielka
positkowa opisala swoja
krzywde  zwigzana z
tym zdarzeniem w
sposbb rzeczowy, wolny
od wyolbrzymien, gdzie
okres  rekonwalescencji
pokrzywdzonej przebywat
w sposob typowy,
zgodny zZ zasadami
doéwiadczenia zyciowego.
Podobnie wskazania A.
M., iz w chwili
wypadku byla ubrana
w  kostium  ochronny
znalazly potwierdzenie w
materiale  pogladowym
dolgczonym do protokotu
ogledzin miejsca
zdarzenia. Tym samym
zeznania A. M. okazaly
sie by¢ przydatne
dla poczynienia przez
Sad Rejonowy ustalen
faktycznych gléwnie w
odniesieniu  do  opisu
skutkéow tego zdarzenia,
a jedynie w marginalny
sposéb w  odniesieniu
do problematyki jego
rekonstrukeji, gdyz
zeznania $wiadka w tej
materii sa oczywiscie




sprzeczne z odtworzonym
na rozprawie nagraniem.

zeznania zlozone przez
Swiadka B. D..

Sad  Rejonowy  uznal
za wiarygodne zeznania
przez

Swiadek ta w

zlozone Swiadka
B. D..

sposob rzeczowy opisala

swoje  spostrzezenia z
przedmiotowego
zdarzenia. Jej zeznania

jawia sie jako wywazone,
logiczne oraz wolne od
sprzeczno$ci wewnetrzne;j.
Zarazem wskaza¢ nalezy

uwage, iz owe
o$wiadczenia wiedzy
koresponduja zarazem

Z opisem nagrania z
monitoringu. Nalezy przy
tym mieé na wzgledzie, iz
zeznania B. D. posiadaly
bardzo ograniczony zakres
przydatnosci. Wynika to

z faktu, iz zona
oskarzonego wyraznie
wskazala, iz w chwili

zaistnienia tego wypadku
byla zajeta opieka nad
dzieckiem i nie zwracala
uwagi na poczynania
jej meza. Warto przy
tym zauwazyc, iz
opisywana przez $wiadka
konieczno$¢  zaslonienia
oczu przewozonego tytem
do kierunku jazdy, syna
oskarzonego, wykazala iz
oskarzony w momencie
rozpoczynania manewru
skretu w lewo nie mog}
by¢ o$lepiany przez stonce.
Tym
B. D. nalezy

jako  wiarygodne,
posiadajace
zakres przydatnosci
poczynienia
w  zakresie

samym zeznania
ocenié¢

lecz
ograniczony
dla

rozwazan
przebiegu




tego zdarzenia, ruchu
przedkolizyjnego
pojazdow uczestniczacych

w tym wypadku.

zeznania zlozone przez
$wiadka K. K. (1)

Ograniczone  znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy
mialy zeznania zlozone
przez $wiadka K. K. (1).
W tym zakresie nalezy
zwrdci¢ uwage, iz $wiadek
mial zosta¢ przeshuchany
na okoliczno$¢ warunkow

panujacych w  chwili
wypadku. Okolicznosé
ta natomiast byla w

zasadzie miedzy stronami
tego procesu bezsporna.
Dowodem pozwalajacym
ja ustalic byl takze
protokot z miejsca
ogledzin wypadku czy
fotografia przedlozona
przez pelnomocnika
oskarzycieli positkowych.
Dodatkowo warto zwazy¢,
iz K K (@
widzial samego zdarzenia,
o ktérym
sie po uplywie dluzszej
chwili na skutek braku
kontaktu glosowego z
pokrzywdzonym.  Dalej
nalezy uwage,

nie

zorientowal

zwrdcié
iz wbrew twierdzeniom
Swiadka nie wrocilt na
miejsce zdarzenia po kilku
sekundach po wypadku,
lecz po znacznie dluzszym
okresie czasu. Nadto jak
wynika z
kamer monitoringu K. K.
(1) nie byl w zadnym
badz
osoba, ktdéra podeszla do
pokrzywdzonych. Zarazem
fakt braku obserwacji
przez  Swiadka  jazdy
oskarzyciela posiltkowego

nagrania z

razie  pierwsza




w momencie
poprzedzajacym moment
wypadku, i fakt ujawnienia
tego stanu rzeczy poprzez
nagranie monitoringu,
podwaza przydatnosé
zeznan K. K. (1) w
zakresie oceny predkosci,
bezpiecznego charakteru
prowadzenia motocykla
przez A. K. (1). Zatem
zeznania zlozone przez
K. K. (1) jedynie w
sposo6b subsydiarny mogly
stanowic¢ podstawe ustalen
faktycznych w niniejszej
sprawie.

Nagranie z monitoringu

Kluczowym dowodem w
tej sprawie okazalo
sie  by¢ nagranie z
kamer monitoringu sklepu
spozywczego znajdujacego
sie przy feralnym
skrzyzowaniu. Dwa z
posréd ujeé zawartych na
plycie CD przedstawionej
przez obronce
oskarzonego,  pozwolily
ustali¢ faktyczny przebieg
tego wypadku. Rzeczony
dokument okazal sie
by¢ takze istotny w
przedmiocie

skorygowania opisu czynu
wskazanego w skardze
oskarzycielskiej poprzez
wyrugowanie

stwierdzenia, iz
oskarzyciel positkowy
jechal prawidlowo, gdyz
opinia uzupehiajgca
bieglego, ktorej wydanie
umozliwilo wlasnie to
nagranie  spowodowalo
ustalenie znacznego
przekroczenia predkosci
po stronie A. K. (1). W
toku tego procesu zadna ze




stron nie podniosla uwag
odno$nie autentyczno$ci
tego nagrania, czy tez
ewentualnych machinacji
przy jego zapisie.
Natomiast zZ uwagi
na rzeczowy, obiektywny
charakter tego dowodu
mial on szczeg6lnie wazne
znaczenie dla poczynienia
przez Sad wlaSciwych
ustalen faktycznych, a
takze warto$ciowania
zeznan zlozonych przez
osobowe zrodla
dowodowe.

opinia bieglego A. K. (2)

Sad Rejonowy w
niewielkim zakresie oparl
sie na opinii bieglego
A K (20 W tym
zakresie nalezy nadmienic,
iz zasadnicza cze$¢ tej
opinii odnosi sie do
oceny prawnej zaistnialej
sytuacji, ktora to ocena jest
przeciez zarezerwowana
dla organu procesowego,
a w tym wypadku
sadu. Dalej nalezy zwrocié
uwage, iz rekonstrukcja
dokonana przez bieglego
w  toku  dochodzenia
byla czyniona w oparciu
o deklarowana przez
pokrzywdzonego predkosé
jego motocykla. Natomiast
pozyskanie dowodu z
nagrania zZ kamery
monitoringu, nie tylko
w  znacznym  stopniu
zredukowalo koniecznoéc
przeprowadzenia dowodu
z opinii bieglego ds.
rekonstrukeji - wypadkow
drogowych, lecz takze
zdezaktualizowalo

uprzednie twierdzenia
bieglego o prawidlowej




jezdzie  A. K. (0.
Niemniej nalezy wskazac,
iz aktualno$¢ znalazlo
stwierdzenie, iz nawet w
przypadku poruszania sie
przez pokrzywdzonego z
predkoscia
administracyjnie
dozwolong i tak nie mog}
on unikna¢ zderzenia z
samochodem kierowanym
przez oskarzonego. E.
konsekwentnie nalezaloby
przyjac, iz zwiekszona jego
predko$é, aczkolwiek nie
w stopniu
uniemozliwiajacym  jego
dostrzezenie, nie
sprowadzila sama w
sobie skutku w postaci
zderzenia pojazdow, lecz
jedynie zwiekszyla jego
skutki w  odniesieniu
do wielkoSci obrazen
pokrzywdzonych. Kolejno
nalezy poda¢, iz biegly A.
K. (2) zapoznal sie przed
zlozeniem ustnej opinii z
owym nagraniem i na tej
podstawie  zweryfikowat
czeSciowo wnioski owej
opinii. Oczywiscie biegly
nie podwazyl wniosku
zasadniczego, iz to
R. D. sprowadzil
6w  skutek. Niemniej
owo nagranie pozwolilo
bieglemu  ustalié, iz
A. K. (1) w chwili
wypadku poruszal sie
z predkoscia 77 km/
h. Biegly na rozprawie
w  spos6b  precyzyjny
opisal metodologie tego
wyliczenie. Owo
stwierdzenie jest zbiezne
z zapisem nagrania w
polaczeniu z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. W niniejszej




sprawie nie zaistnialy
okoliczno$ci podwazajace
bezstronno$é¢ bieglego czy
zakres  jego wiedzy
specjalne;j. Biegly
odpowiedzial na wszystkie
postawione mu pytania.
Owe odpowiedzi nalezy
oceni¢ jako pelne, jasne.
W niniejszej opinii brak
jest tez jakichkolwiek
sprzecznoéci — oczywiScie
biorac pod uwage jej
efekt finalny, juz po
zapoznaniu sie bieglego
Zz  zapisem  nagrania
z kamer monitoringu.
Co wazne strony tego
procesu nie poczynily
istotnych uwag w zakresie
owego dowodu, zaznaczy¢
tu  nalezy  calkowita
bierno$¢ w tym zakresie
po stronie oskarzycieli
oraz jedynie polemiczne
stwierdzenia ze strony
obroncy oskarzonego. Raz
jeszcze nalezy zaznaczyc,
iz Sad Rejonowy uznal
te opinie za wiarygodna,
jednakze jej przydatnosé
w  $wietle posiadania
nagrania tego wypadku
byla ograniczona i
ogniskowala sie w zasadzie
dwoch  elementach, a
to ustaleniu predkosci
motocykla  kierowanego
przez A. K. (1)
oraz stwierdzenia czy
przy zalozeniu jazdy z
predkoscia
administracyjnie
dozwolona mialby on
mozliwo$¢ unikniecia tego
zderzenia. Pozostala cze$c
rozwazan badz tez ulegla
dezaktualizacji na skutek
ujawnienia dowodu o
charakterze rzeczowym w




postaci nagrania badz tez
stanowi ocene prawng
tego zdarzenia.

opinie bieglego lekarza
ortopedy. Rzeczone opinie
w  peli odpowiadaja
wymogom statuo

Sad Rejonowy uznal za
przydatny dowdd z opinii
bieglego lekarza ortopedy.
Rzeczone opinie w pelni
odpowiadaja  wymogom
statuowanym w art. 201
k.p.k. Mianowicie J. M.
w owych dokumentach
odpowiedzial na wszystkie
zadane  przez
procesowy pytania. Nadto
sporzadzona przez niego
jest
kategoryczna. Sad
dostrzegl takze zadnych
sprzeczno$ci w zar6éwno
W samej tych
jak roéwniez z
dokumentacja medyczng
pozyskana w toku
postepowania
przygotowawczego. w
przedmiotowej  sprawie
nie zaktualizowaly
takze wzgledy
nakazujgce powziac
watpliwos¢, co do poziomu
wiedzy specjalnej bieglego
czy tez jego bezstronnosci.

organ

opinia jasna

nie

tresci
opinii,

sie
zadne

Stad tez rzeczone
dokumenty procesowe
pomimo pewnej
lakonicznosci okazaly
sie byt przydatne

do rekonstrukcji ustalen
faktycznych w zakresie
jakim  wymagalo to
posiadania wiedzy
specjalne;j.

Sad Rejonowy uznal
takze za wiarygodne i
przydatne dla poczynienia
ustalen faktycznych takze

pozostale dowody




dolgczone do aktu
oskarzenia tj. przede
wszystkim ogledziny
uszkodzonych pojazdow,
ogledziny miejsca
zdarzenia, dokumentacje
fotograficzna miejsca
zdarzenia, protokoly
badania trzezwosci,

$wiadectwo wzorcowania,
a takze notatki urzedowe.
Przedmiotowe dokumenty
zostaly sporzadzone w
sposéb przewidziany w
obowiazujacych

przepisach prawa, przez
osoby do tego
kompetentne. Nadto
zadna ze stron procesu
sposéb
podwazala zawartych w
nich informacji. Stad
tez Sad Rejonowy uznal

w zaden nie

powyzsze dokumenty za
wiarygodne i przydatne
dla  ustalenia
faktycznego w niniejszym

stanu

procesie. Podobnie Sad
Rejonowy nie mial
zastrzezen co do
wiarygodno$ci

dokumentacji medycznej
przedlozonej
oskarzycieli positkowych.

przez

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I R.D.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

R. D. zostal oskarzony o
to, ze w dniu 24 lipca
2022 roku w miejscowosci
P., rejonu (...), kierujac
samochodem osobowym
marki V. (..) o nr rej.
(...) nieumyélnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten
spos6b, iz  znajdujac
sie  na  skrzyzowaniu
oznakowanym wykonujac
manewr skretu w lewo
nie ustapil pierwszenstwa
przejazdu
poruszajacemu sie
motocyklem m-ki H.
(..) o nr re. (.. A.
K. (1), doprowadzajac
do zderzenia w wyniku,

prawidlowo

ktérego kierujacy
motocyklem A. K. (1)
doznal obrazen ciala
W postaci
nasady dalszej  koSci
promieniowe;j lewej,
ztamania nasady dalszej
kosci promieniowe;j
prawej, rany tluczonej
palca III reki prawej,
zlamania paliczka

zltamania




dalszego palca III
reki prawej, stluczenia
glowy, ogniska stluczenia
plata skroniowego lewego,
dyskopatii C5/C6, odmy
Srédpiersiowej, zlamania
chrzastki tarczowej,
stluczenia pluc, zlamania
lopatki lewej, uszkodzenia

splotu ramiennego
prawego oraz jego
pasazerka A. M.

doznala obrazen ciala w
postaci stluczenia glowy,
stluczenia barku i stawu
skokowego prawego oraz
zlamania trzonéw kosci
podudzia lewego, ktore
to obrazenia naruszyly
czynnodci narzadow ciala
na okres powyzej 7 dni
trwajacy w rozumieniu
art. 157 § 1 kk. . o
przestepstwo z art. 177 § 1
k.k

Zgodnie zZ trescia
art. 177 § 1 kk
przedmiotowego  czynu
zabronionego dopuszcza
sie ten kto, naruszajac,
chociazby = nieumyslnie,
zasady  bezpieczenstwa
w ruchu ladowym,
wodnym lub powietrznym,
powoduje nieumys§lnie
wypadek, w ktérym inna
osoba odniosla obrazenia
ciala okreSlone w art. 157
§ 1 kk. W tym miejscu
nalezy zwr6cié uwage
na specyficznie okreslone
znamiona  podmiotowe
tego wypadku. Trzeba
bowiem kategorycznie
stwierdzi¢, iz sprawca
wypadku drogowego nigdy
nie moze chociazby godzi¢
sie na spowodowanie
wypadku. W takim




wypadku  zrealizowalby
znamiona wystepku
sprowadzenia katastrofy
drogowej czy inne
przestepstwo  przeciwko
zyciu i zdrowiu. Natomiast
ustawodawca wskazatl,
iz naruszenie regul
ostroznodci, ktore leglo
u przyczyn  wypadku
moze by¢ umy$lne badz
nieumys$lne. Jednocze$nie
warto zwro6cié uwage, iz
przedmiotowy wystepek
jest typem skutkowym,
gdzie za prawnie
relewantng zmiane w
otaczajgcej nas
rzeczywistoSci nalezy
uznaé spowodowanie
naruszen narzadéw ciala
pokrzywdzonego lub
rozstroju  zdrowia na
okres przekraczajacy 7
dni. Natomiast znamie
powodowaé nalezy
okresli¢ jako najszerszy
z mozliwych czasownikow
odnoszacy sie do
przypisywalnosci danego
stanu  rzeczy zgodnie
z regulami obiektywnego

przypisania skutku.
Jednocze$nie na gruncie
tego artykutlu

ustawodawca zdecydowat
sie ograniczy¢  jego
zastosowanie poprzez
dodanie znamienia
modalizujacego tzn. owo
spowodowanie skutku
musi wyplywaé zZ
naruszenia
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, wodnym lub
powietrznym.

Przenoszac powyzsze
wskazania natury
teoretycznej na  grunt




niniejszej sprawy nalezalo
stwierdzi¢, iz oskarzony R.
D. w sposéb nieumys$lny
naruszyt reguly
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, ktoére to
naruszenie spowodowalo
zderzenie  kierowanego
przez niego  pojazdu
marki V. z motocyklem
kierowanym przez A.
K. (2). Rozwijajac
to stwierdzenie nalezy
przypomnie¢, iz oskarzony
R. D. bezposrednio przed
zaistnieniem kolidowania
pojazdu podjal manewr
skretu w lewo, na skutek
ktbrego przecial pas jezdni
sluzacy do jazdy w
kierunku N., ktérym to
pasem ruchu poruszal
sie oskarzyciel positkowy.
W tym miejscu nalezy
wskaza¢ na art.22 ust.
1 i 4 ustawy prawo o
ruchu drogowym. Zgodnie
z norma wyslowiong w
ustepie pierwszym owej
jednostki redakcyjnej tego
aktu prawnego, kierujac
zamierzajacy zmienié
kierunek jazdy badz
pas ruchu zobowigzany
jest zachowaé szczegdlna
ostrozno$c. Natomiast
ust. 4 tego artykulu
ustanawia na kierujacym
wykonujacym ten manewr
obowiazek ustagpienia
pierwszenstwa kazdemu
pojazdowi, ktory jedzie
po chociazby przecinanym
pasie jezdni. Przekladajac
te wskazania na
okoliczno$c¢
inkryminowanego
manewru nalezalo zwazy¢,
izR. D. przed wykonaniem
manewru skretu w lewo




i wjazdu na droge
podporzadkowana winien
nie  tylko zachowaé
szczegblng ostroznoéc, ale
tez ustapic¢ pierwszenstwa
wszystkim pojazdom
poruszajacym sie pasem
ruchu shuzacym do jazdy
w kierunku N.. Owo
wskazanie jest aktualne
takze w przypadku
kiedy to pojazdy jadace
droga z pierwszenstwem
przejazdu poruszajac sie
w sposob nieprawidlowy,
w tym np. co istotne
w niniejszej sprawie z
predkoscia przekraczajaca
predko$¢ administracyjnie
dozwolong.  OczywiScie
owo wskazanie nalezy
odczytywa¢ lgcznie z
treécia art. 9 § 3
k.k., wedtug ktbérego czyn
popetlniony  nieumys$lnie
zachodzi wowczas gdy
sprawca narusza reguly
postepowania z dobrem
prawnych, ktérych
mozliwo§é naruszenia
mogt  przewidzieé. Jak
wynika z poczynionych
przez Sad  Rejonowy
ustalen faktycznych R. D.
wykonujac manewr skretu
w lewo mial prawny
obowigzek  wyznaczony
wlasnie przez art. 22
ust. 4 u.p.r.d. ustgpienia
pierwszenstwa jadacemu
w  kierunku N. A
K. (1). Do tego przy
wykonaniu tego manewru
mial on obowiagzek
zachowania  szczeg6lnej
ostroznoéci, ktéry to
obowigzek ogniskowal sie
wlasnie przede wszystkim
w poczynieniu szczeg6lnie
dokladnej obserwacji




przecinanego przez niego
pasa ruchu. Nalezy przy
tym stwierdzi¢, iz gdyby
oskarzony 6w obowiazek
zrealizowal nie doszloby
do powstania wypadku.
Predkos$é jazdy motocyKla,
choé przekraczajaca
predkos¢ administracyjnie
dozwolong  nie  byla
bowiem predkoscig tego
rzedu, aby uniemozliwié

oskarzonemu
zdekodowanie stanu
niebezpieczenstwa dla

dobra  prawnego. W
tym  zakresie  trzeba
nadmieni¢, iz panowaly
woéwczas dobre warunki
atmosferyczne, a
oskarzony mial zarazem

pelna mozliwo§é
obserwowania jezdni,
przynajmniej do

wysokosci ronda, z ktérego
wyjechal pokrzywdzony.
Zarazem zestawienie
predkoSci motocykla z
odlegloscia dzielaca owo
skrzyzowanie od ronda
wskazuje, iz oskarzyciel
positkowy w momencie

wykonywania przez
oskarzonego owego
inkryminowanego
manewru byl dla niego
dostrzegalny.
Jednocze$nie wskazaé

przy tym nalezy, iz
oskarzyciel positkowy
nawet zachowujac
predkos¢ dozwolong w
tym miejscu drogi
powiatowej, nie mialby
mozliwos$ci podjecia
skutecznego hamowania.
E. przeprowadzony
przewod sadowy wykazal,
iz to R. D. spowodowal
6w zdarzenie drogowe.




Jednocze$nie zakres
obrazen pokrzywdzonych,
a to A K. (D
i A M.- stwierdzony
niekwestionowanymi

opiniami J. M. wskazuje
jednoznacznie, iz doszlo
do naruszenia ich
czynnodci narzadéw ciala
na okres nie
przekraczajacy 7  dni.
Na marginesie wypada
zwrbcié uwage , iz
w realiach tej sprawy
nie sposéb jest mowic
o spowodowaniu przez
oskarzonego skutku, o
ktérym mowa w art. 177
§ 2 k.k. Mianowicie brak
jest danych pozwalajacych
stwierdzi¢, aby zycie
pokrzywdzonych bylo

bezposrednio
zaangazowany. Nadto
niezdolno$¢ do

samodzielnej egzystencji
oskarzycieli positkowych
nie wyczerpala znamienia
dlugotrwalos$ci w
rozumieniu art. 156 §
1 kk. Podobnie w toku
procesu nie wykazano, aby
pokrzywdzeni na skutek
wypadku stali sie trwale
niezdolni do wykonywania
zawodu. Stad tez
nalezalo przyznaé racje
oskarzycielowi

publicznemu, ktory to
zdarzenie zakwalifikowal
jako czyn z art. 177
§ 1 kk Zarazem
AU Swietle nagrania
z kamery monitoringu
i stwierdzenia bieglego
A K. (2), iz
motocyklista poruszal sie
z predkoécia 77 km/
h wymagal usuniecia
Z opisu przypisanego




tym  wyrokiem czynu
stwierdzeniu, iz A.
K. (1) poruszal sie
w sposob prawidlowy.
Ow fakt przekroczenie
predkosSci mial zarazem
niewatpliwie wplyw na
skale obrazen doznanych
przez oskarzycieli
positkowych, ktéry to
fakt Sad Rejonowy
uwzglednil przy ustaleniu
wysokoSci  orzeczonych

wobec oskarzonego
srodkow
kompensacyjnych.

Powyzsze  stwierdzenie
aktualizuje  koniecznos$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwo$ci. Rozpatrujgc
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, 1z
ustawodawca ~w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatorow stopnia
spolecznej szkodliwosci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajagc  stopien
spolecznej  szkodliwoSci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkdéw, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego stopien
spolecznej  szkodliwosci




tego czynu R. D.
nalezy  okreslié¢  jako
§redni. W tym zakresie
nalezy zwazyc, iz
oskarzony w  sposo6b
nieumySlny naruszyta
reguly  ostroznoéci w
ruchu drogowym. Nadto
jego zachowanie nie bylo
podyktowane brawura
drogowa, lecz niewlasciwa
obserwacja drogi. Nadto
owa obserwacja byla
utrudniona z  uwagi
na nieprzepisowa jazde
oskarzyciela positkowego
Z drugiej strony nalezy
wskazaé, iz w realiach tego
postepowania nie spos6b
jest oceni¢, iz zachowanie
bylo spolecznie szkodliwe
w stopniu nieznacznym.
Tutaj nalezy odwolaé
sie do rudymentarnego
charakteru naruszonej
przez oskarzonego normy
postepowania z dobrem
prawnym. Nalezy takze
zaznaczyC istotne skutki
spowodowane tym
zdarzeniem na zdrowiu
pokrzywdzonych, ktore to
skutki, choé nie realizujgce
znamion  wystepku z
art. 177 § 1
k.k. daleko przekraczaly
typowe skutki zwiazane z

przypisanym

oskarzonemu wystepku.
Dalej wielo$¢
pokrzywdzonych tym
zdarzeniem roéwniez

wplywa na poziom
karygodno$ci tego czynu.
Finalnie nalezy wskazac,
iz  obserwacja  przez
oskarzonego otoczenia
jezdni nie byla utrudniona
przez warunki
atmosferyczne badz tez




okoliczno$ci zwigzane z
infrastruktura  drogowa.
To wszystko powoduje,
iz  stopien  spotecznej
szkodliwo$ci czynu R.
D.  przekroczyt  prog
znikomoSci, a zarazem z
uwagi na brak pojednania
sie stron tego procesu
przemawial przeciwko
zastosowaniem wobec
oskarzonego instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Sad Rejonowy ocenil
takze, iz zachowanie
R. D. nalezy okresli¢
jako zawinione w $wietle
normatywnej teorii winy,
statuowanej przez art. 1§ 3
k.k. W tym zakresie nalezy
zwazy¢, iz oskarzony jest
do$wiadczonym kierowca
posiadajacym wieloletnia
praktye w prowadzeniu
pojazdéw mechanicznych.
Tym samym powinna
zdawaé sobie sprawe z
konieczno$ci zachowania
szczegblnej  ostroznoSci
przy  wykonywaniu @z
gruntu  niebezpiecznego
manewru na  drodze

charakteryzujacej sie
duzym natezeniem ruchu
drogowego. Nadto

obowigzek  oskarzonego
zachowania  szczegdlnej

ostrozno$ci przy
wykonywaniu tego
manewru nie byl

limitowany przez warunki
zewnetrzne. Brak jest
takze okoliczno$ci
wskazujacych na
jakiekolwiek watpliwoSci
odnos$nie  poczytalnoSci
oskarzonego tempore
criminis czy tez dzialanie




przez niego w warunkach
jakie$ anormalnej sytuacji
motywacyjnej, ktora
chociazby czeSciowo
usprawiedliwilaby
wladciwego
czy
przecinanej przez niego

zaniechanie
sprawdzenia na
drodze nie znajduja sie
inne pojazdy. Natomiast
poziom zawinienia
oskarzonego R. D. jest o
tyle mniejszy, iz oskarzony
W spos6b
naruszylzasady

bezpieczenstwa w ruchu
drogowym. Dlatego tez

nieumySlny

Sad  ocenil, iz w
tej sprawie czyn ten
nalezy zakwalifikowaé
jako zawiniony w

rozumieniu art. 1 § 3 k.k.

To wszystko wplynelo
na konieczno$¢ uznania
R. D. za winnego

czynu zarzucanego aktem
oskarzenia, z omowiona
wyzej modyfikacja opisu
czynu, sprowadzajaca sie
do usuniecia stwierdzenia,
iz oskarzyciel positkowy
A. K. (1) poruszal sie w

sposéb prawidlowy

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
R.D I I W pierwszej kolejnoéci

nalezalo zwr6cié uwage,
pazdziernika
roku weszla w

iz 1
2023
zycie istotna nowelizacja
kodeksu karnego, ktéra w
sposOb znaczacy zmienila
dyrektywy wymiaru kary,
wykreslajac sposréd
dotychczasowych

aspektow branych pod




uwage przy wymiarze
kary, realizacje celéw
wychowawczych ~ wobec
sprawcy przestepstwa.
Do tego zmianie co
szczegblnie  istotne w
realiach niniejszej sprawy
nalezalo  wskazaé, iz
zmianie wulegl réwniez
art. 37a § 1 kk. gdzie
wprowadzono wyzszy prog
najnizszej z mozliwych
do wymierzenia kar o
charakterze
wolnoS$ciowym
Przedmiotowe zmiany
w $wietle jednoznacznej
normy zawartej w
art. 4 8 1 k.k.
implikowaly konieczno$é
zastosowania w wyroku z
5 pazdziernika 2023 roku
wobec oskarzonego R.
D. ustawy obowigzujacej
przed 1 pazdziernika 2023
roku. W okoliczno$ciach
tej konkretnej sprawy
pomiedzy datg
inkryminowanego czynu,
a wejSciem w zycie
omawianej nowelizacji
kodeksu karnego nie
zaszly bowiem zmiany

w ustawie karnej,
zmieniajace faktycznie
sytuacje prawnag

oskarzonego. Zgodnie z
treScia  art. 177 8§
1 kk. wystepek ten
zagrozony  jest  karg
pozbawienia wolnosSci do
lat 3. Natomiast dyrektywy
sadowego wymiaru Kkary
byly wyslowione przez
ustawodawce w art. 53 k.k.
Wedtug tego 6wczesnego
brzmienia tego przepisu
sad wymierzal kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych




przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzgledniat w

szczegOlno$ci motywacje
i sposdb  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popeklnienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosci i warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$Cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci,
a takze zachowanie sie

pokrzywdzonego.
Wymierzajac kare sad
brano takze pod

uwage pozytywne wyniki
przeprowadzonej mediacji
pomiedzy

pokrzywdzonym a
sprawca albo  ugode
pomiedzy nimi osiaggnieta




w postepowaniu przed
sadem lub prokuratorem.
Owe zasady sadowego
wymiaru kary nalezy
stosujac sie do dyspozycji
art. 56 kk. rozciagnac
takze na orzeczenie co
do innych $rodkow reakeji
karnej o  charakterze
penalnym przewidzianych
w kodeksie karnym. Na
powyzsze reguly rzadzace
sposobem ustalenia kary
wlasciwej zarébwno do
osoby jak i czynu sprawcy
nalezy nalozy¢  takze
zasade wynikajaca z art.
58 § 1 kk, zgodnie
z ktéra w przypadku
gdy gbérna granica
ustawowego  zagrozenia
danego wystepku nie
przekracza 5 lat sad
moze zastosowaé kare
pozbawienia wolnosci
tylko w przypadku
gdyby inna kara
nie mogla  przyniesé
oczekiwanego efektu. W
ocenie Sadu Rejonowego
w  realiach niniejszej
sprawy nie sposob jest
twierdzié, V4 celowe
byloby orzeczenie wobec
oskarzonego R. D. kary
pozbawienia wolnoSci.
Przede wszystkim
sprzeciwiaja sie temu
wzgledy odnoszace sie do
wlasciwo$ci i warunkéw
osobistych sprawcy. Tutaj
nalezy nadmieni¢, iz
R. D. nie tylko jest
osoba niekarana, lecz
takze pomimo stosunkowo
dlugiego stazu w roli
kierowcy, nigdy wcze$niej
nie byt notowany
jako sprawca wykroczenia
drogowego. Oskarzony




jest roOwniez osoba
posiadajaca

ustabilizowana linie
zyciowa. R. D. jest osoba
zonata, wychowujaca
dziecko w wieku niespelna
dwoéch lat. Oskarzony
posiada takze stalg prace
zarobkowa. Brak jest
robwniez cienia podejrzen,
aby oskarzony obracal
sie  w kryminogennym
Srodowisku. Na to
wszystko nalezy nalozyé
fakt, iz przypisany mu
wystepek nie tylko
ma charakter nieumyslny,
lecz takze oskarzony
w  spos6b  nieumySlny
naruszyl reguly
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym. Zatem nawet
biorac pod uwage dosé
istotne skutki wywolane
jego zachowaniem nie
sposéb  twierdzi¢, iz
tylko wymierzenie R.
D. kary pozbawienia
wolnoéci moze przyniesé
oczekiwane przez ustawe
karng efekty. Zarazem
w  realiach niniejszej
sprawy to kara grzywny
jawi  sie jako kara
bardziej przystajaca do
okoliczno$ci tego
wystepku 1 wladciwosci
osobistych oskarzonego.
Trzeba mie¢ bowiem
uwage, iz R. D.
pracuje zawodowo, przez
co wykonywanie przez
niego kary ograniczenia
wolnoSci w formie
prac spolecznych moze
powodowaé dla niego
trudno$ci przekraczajace
normalne skutki zwigzane
z ta kara. Nie sposéb
rowniez pomingé faktu,




iz na oskarzonego
zostaly nalozone powazne
konsekwencje natury
cywilno prawnej, a
sam oskarzony uzyskuje
przecietne wynagrodzenie
inie jest osoba szczegolnie
majetna. Nie bez
znaczenia w kontek$cie
ustalenia wysokoéci owej
grzywny na stosunkowo
niskim poziomie, a to
na poziomie 125 stawek
dziennych grzywny, mial
fakt nie tylko
podnoszonego juz tu
nieumys$lnego naruszenia
przez R. D. normy
postepowania z dobrem
prawnym, lecz takze faktu,
iz do zdarzenia, a $ciélej
mowiac to kanalizacji jego
skutkéow przyczynila sie
rOwniez postawa samego
oskarzyciela positkowego,
ktéry przekroczyt
predko$é administracyjnie
dozwolong o 27 km/
h, co musialo mieé
przelozenie na wielkosé
doznanych przez niego i
jego partnerke obrazen
ciala. Natomiast ustalajac
wysoko$§¢ jednej stawki
dziennej grzywny nalezalo
uwzglednié, iz oskarzony
posiada stale zatrudnienie,
podobnie jak pozostajaca
z nim w  ustroju
malzenskiej  wspolnosSci
ustawowej B. D.. Nadto
oskarzony ma na swoim
utrzymaniu jedno dziecko
oraz ma zapewnione swoje
potrzeby mieszkaniowe.
Te wszystkie okolicznos$ci
spowodowaly, iz Sad
Rejonowy  wymierzajac
oskarzonemu  R. D.
kare za przypisane mu




przestepstwo zwazyl, iz
kara adekwatng to stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz uwzgledniajaca
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego
bedzie kara 125 stawek
dziennych grzywny, przy
okresleniu wysoko$ci
jednej stawki dziennej
grzywny na poziomie 30
zlotych. Kara ta w ocenie
Sadu bedzie nie tylko
realizowac dyrektywy
prewencji generalnej,
lecz takze uSwiadomi
oskarzonemu konieczno$é

maksymalizacji

ostroznosci w
postepowaniu z
naruszonym przezen

dobrem prawnym.

R.D.

II

Nastepnie wypadalo
zwroécic uwage, ze
pomimo wystepowania w
tym procesie oskarzycieli
positkowych
reprezentowanych przez
profesjonalnego
pelnomocnika,
pokrzywdzeni nie zlozyli
w  zawitym  terminie
wniosku, 0 ktorym
mowa w art. 49a
k.p.k. Zadanie zawarte w
mowie koncowej zostalo
zlozone  przeciez juz
po zamknieciu przewodu
sadowego. O$wiadczenia
takiego nie zlozyt
rowniez prokurator, ktory
zaniechal  udzialu w
fazie jurysdykcyjnej tego
procesu. Nadto nalezy
wskazaé, iz art. 46
§ 1 Lkk  wskazuje
na mozliwo$¢ orzeczenia
przez Sad stosownego




srodka kompensacyjnego
z urzeduu W  tym
przepisie = ustawodawca
dokonujac dystynkcji
pomiedzy  obowigzkiem
naprawienia szkody, a
zadoScuczynieniem za
doznnaa krzywde postuzyt
sie alternatywa zwykly .
E. w takim przypadku
w szczego6lnoSci na
skutek braku formalnego
wniosku ze strony
pokrzywdzonego
odnoszacego  sie  do
obowigzku rozroznienia
w tym wyroku kwestii
obowigzku
zado$éuczynienia za
doznana krzywde i
obowigzku naprawienia

szkody wyrzadzonej
przestepstwem Sad
Rejonowy  uznal, iz
zasadnym bedzie
ograniczenie Srodka
kompensacyjnego jedynie
do obowiazku
zado$éuczynienia za
doznana krzywde,

wskazujgc iz oskarzyciele
positkowi nie wskazywali
doktadnie poniesionej
przez nich szkody
majatkowej, a takze fakt,
iz pokrzywdzeni maja
mozliwosé wykazania
stosownego zubozenia w
postepowaniu cywilnym.
Tym  samym  wobec
stwierdzenia, ze zaréwno
A. K (1) jak i A. M.
poniedli krzywde na skutek
wypadku spowodowanego
przez R. D.. Rownocze$nie
nalezy przypomnieé, iz
Sad orzekajac  $rodki
kompensacyjne ma
obowiazek stosowac
przepisy prawa cywilnego,




co przy braku ograniczenia
w art. 46 kk. nalezy
wigzaé zar6wno z prawem
cywilnym  materialnym
jak i formalnym. Tym
samym to pokrzywdzony
winien wykaza¢ doznang
krzywde, a strona
przeciwna dowodzic¢
okoliczno$ci limitujacych
swoja odpowiedzialno$¢.
Zarazem podstawa
odpowiedzialnoSci
cywilno prawnej R. D.
jest art. 415 k.c. w zw.
z art. 445 § 1 k.c., gdyz
do zdarzenia doszlo na
skutek zderzenia pojazdow
mechanicznych, co jest
podstawa odej$cia od
zasady ryzyka wyrazonej
w art. 436 k.c.
Dalej wskaza¢ nalezy,
iz wobec argumentacji
dotyczacej przypisania R.
D. wystepku wywie$é
nalezy, iz ponosi on wine
za krzywde doznang przez
A. K. (1) i A. M.. Zarazem
w szczegoblnych warunkach
niniejszej sprawy nie
sposéb  pomingé  art.
362 k.c. nakazujacego
odpowiednie zmniejszenie
odszkodowania/
zado$éuczynienia w
przypadku przyczynienia
sie pokrzywdzonego do
powstania szkody. Sad
Rejonowy  ocenil, zZe
motocykliSci poprzez jazde
z predkoécia znacznie
przekraczajaca predkosé
administracyjnie
dozwolona przyczynili
sie nie tyle do
samego zaistnienia kolizji,
lecz swoim zachowaniem
zwiekszyli nastepstwa
zdrowotne tego zdarzenia




drogowego. Trywialne jest
bowiem stwierdzenie, iz
w przypadku zderzenia

pojazdow zwiekszona
warto§¢  predko$ci po
stronie kazdego zZ

kolidujacych  pojazdow
wplywa  na  rozmiar
zniszczen/uszkodzen

ciala. Jednocze$nie
wskazac nalezy, ze
oskarzyciele positkowi

wykazali w toku
niniejszego procesu, iz
ponie§li oni obrazenia
ciala wyszczegblnione w
opisie czynu przypisanego
R. D.. Tutaj nalezy
zaznaczyc¢, iz owe
skutki  zostaly = wprost
wyszczeg6lnione w opinii
bieglego J. M. oraz
koreluja z przedstawiong
przez pokrzywdzonych
dokumentacja medyczna.
Zarazem nalezalo dokonaé
rozroznienia krzywdy
poniesionej przez kazdego
z oskarzycieli positkowych.
Nie ulega watpliwosci,
iz to A K (1)
doznal na skutek tego
wypadku powazniejszych
obrazen ciala, anizeli jego
partnerka, ogniskujacych
sie chociazby w wiekszej
iloéci uszkodzony uktadow
(oprécz ukladu
ruchowego/szkieletowego
uszkodzeniu u
pokrzywdzonego ulegt
przeciez  takze uklad
oddechowy). Nadto
rOwniez  jego  proces
leczenia byt zdecydowanie
bardziej skomplikowany
i wymagal kilku
zabiegbw  operacyjnych.
Trzeba uwzgledni¢ takze
traume pokrzywdzonych




zwigzanych zZ tym
wypadkiem, gdzie
obydwoje oskarzyciele
positkowi wspominali o
stanach  lekowych, a
A. M. podala takze,
iz  pozostawala  pod
opieka lekarza psychiatry.
Sad Rejonowy uwzglednil
takze, iz krzywda
pokrzywdzonych zwigzana
byla z najpierw z
okresem hospitalizacji, a
nastepnie byla zwiazana
z do$¢ dlugim okresem
pozostawania  zaleznym
od oséb trzecich. Tu
wspomnieé nalezy przede
wszystkim zeznania A.
K. (1). Nalezy mieé
na wzgledzie takze fakt,
iz o ile A. M. nie
ma juz trudnoSci w
wykonywaniu swojej pracy
zawodowej  (praca o
charakterze biurowym) to
A. K. (1) mimo zdolno$ci
do pracy odczuwa
pewne trudnosci zZ
zadaniami wymagajacymi
od niego sprawnosci
manualnej. Nie mozna
takze poming¢ faktu,
ze A. M. przynajmniej
chwilowo z wuwagi na
skutki zlamania utracila
mozliwosé uprawiania
sportu, gdzie wczedniej
byla osobg aktywna.
Okoliczno$ci te wskazuja
na duzy zakres krzywdy
niematerialnej

poniesionej przez
oskarzycieli positkowych
na skutek owego
zdarzenia drogowego.
Zarazem nalezy wskazaé,
iz Srodek kompensacyjny
nie moze prowadzi¢ do
wzbogacenia




pokrzywdzonych, a
jedynie do kompensacji
niemierzalnej
krzywdy o
niemajatkowym. To
wszystko
Sad Rejonowy w punkcie
IV uzasadnianego wyroku
orzekl wobec R. D.
§rodek kompensacyjny w
postaci zado$éuczynienia
za doznang krzywde na
rzecz A. K. (1) w kwocie
12000 zlotych, a na rzecz
A. M. w kwocie 10000
zlotych.

przeciez
charakterze

sprawilo, ze

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej

cze$ciach

instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Z uwagi na kategoryczne
brzmienie art. 627 k.p.k.
i stosowne
pelnomocnika oskarzycieli
positkowych A. K. (1)
i A. M. Sad Rejonowy
zobowiazany byl zasadzic¢
na jego ich wydatkow
zwigzane z
w tym procesie. W

zadanie

udzialem

tym miejscu nalezalo
dostrzec, iz obydwoje
oskarzyciele positkowi
jedynie na etapie
postepowania

jurysdykcyjnego byh
reprezentowani przez
radce prawnego M. K.
(2). Zarazem  wobec
braku przedstawienia
dowodu potwierdzajacego
wysoko§¢  poniesionych
kosztow  owe  wydatki
nalezalo przyzna¢ wedlug
wysokoSci stawek
minimalnych

ustanowionych w
rozporzadzeniu ministra
sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015

roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie.
JednoczeSnie z uwagi
na fakt, ze oskarzyciele
positkowi  korzystali z
pomocy radcy prawnego
na 2 terminach rozprawy
stawka podstawowa tj.
840 zlotych — wynikajaca
z rozporzadzenia ministra
dnia
22 pazdziernika 2015
sprawie optlat
za czynno$ci adwokackie-

sprawiedliwo$ci  z
roku w

zostala powiekszona o 20




%, co spowodowalo, iz
Sad Rejonowy w punkcie
IIT uzasadnianego wyroku
zasadzil od oskarzonego
R. D. na rzecz kazdego
z oskarzycieli positkowych
kwote 1008 zlotych.

Zarazem  wzglad na

nieumy$lny charakter
naruszonej przez
oskarzonego normy

postepowania z dobrem
prawnym, a takze wielos¢
nalozonych na niego
obowigzkéw o charakterze
pienieznym, w polaczeniu
z zaledwie przecietng
sytuacja majatkowg R.
D. spowodowalo, iz Sad
Rejonowy skorzystal z
normy wyslowionej] w
art. 624 § 1 kpk
i zwolnil oskarzonego
od obowiazku ponoszenia
kosztéw procesu w caloéci.

Podpis




