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Sygn. akt IT K 923/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka
Protokolant: Karolina Rzeszowska — Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 wrzes$nia 2022 roku
sprawy K. S. syna A.i M. zdomu S.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

wdniu 21 kwietnia 2022 roku w N. prowadzil w ruchu ladowym samochdd marki O. o nrrej. (...) w stanie nietrzezwosci,
przy stwierdzonym stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu wynoszacym — I badanie — 1,13mg/1, IT badanie —
0,98 mg/1, III badanie 1,14 mg/1, IV badanie 1,17 mg/1, bedac wczeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokami Sadu Rejonowego w Muszynie z dnia 29 grudnia 2009 roku, sygn. akt
(...), Sadu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 29 stycznia 2010 roku, sygn. akt (...), Sadu Rejonowego w (...) Wydzial
Karny z siedzibg w M. z dnia 25 paZzdziernika 2013 roku, sygn. akt (...) oraz w okresie obowigzywania dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonego wyrokami Sagdu Rejonowego w Nowym Saczu
z dnia 18 paZdziernika 2019 roku, sygn. akt(...) oraz Sagdu Rejonowego w Nowym Saczu z dnia 19 stycznia 2022 roku,
sygn. akt (...)

tj. o przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k.

I. uznaje oskarzonego K. S. za winnego czynu zarzucanego aktem oskarzenia z doprecyzowaniem, ze byl on rowniez
prawomocnie skazanym za przestepstwo z art. 178a § 1 i 4 k.k. wyrokami Sadu Rejonowego w Nowym Saczu w
sprawach o sygn. akt (...) i (...) fj. wystepku z art. 178a § 11 4 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 178a § 4 k.k.
wymierza oskarzonemu K. S. kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 42 § 4 kk. wymierza oskarzonemu K. S. $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

III. na podstawie art. 43a § 2 k.k. wymierza oskarzonemu K. S. Srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie (...) (dwunastu tysiecy) zlotych;

IV. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy prawo o adwokaturze przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat P. Z.
kwote 840 (o$miuset czterdziestu) zlotych tytulem nieodplatnej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. S. w
toku postepowania jurysdykcyjnego;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego K. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzystu) zlotych
tytulem oplaty oraz kwote 100 (stu) zlotych tytulem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 923/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Z uwagi na tre$¢ wniosku
obroncy oskarzonego,
ktora zawezila zakres
przedmiotowy  wniosku
o uzasadnienie wyroku
do orzeczen w zakresie
kary i $rodkow karnych,
zaniechano sporzadzenia
uzasadnienia wyroku w
zakresie czeSci dotyczacej
ustalen faktycznych oraz
oceny przeprowadzonych
w sprawie dowodow.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdo6w

o.1.Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I K. S.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

K. S. zostal oskarzony o to,
ze w dniu 21 kwietnia 2022
roku w N. prowadzil w
ruchu ladowym samochéd
marki O. o nr rej. (...) w
stanie nietrzezwo$ci przy
stwierdzonym  stezeniu
alkoholu w wydychanym
powietrzu wynoszacym I
badanie 1,13 mg/l, II
badanie - 0,98 mg/
I, III badanie 1,14
mg/l, IV badanie 1,17
mg/l bedac wczesniej
prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci  wyrokami
Sadu Rejonowego w (...)z
dnia 29 grudnia 2009
roku, sygn. akt (...), Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 29 stycznia
2010 roku, sygn. akt
(...), Sadu Rejonowego
w  (...) Wydzial Karny
z siedziba w M. z
dnia 25 pazdziernika 2013
roku, sygn. akt (...) oraz
w okresie obowigzywania




dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego  wyrokami
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu z dnia 18
pazdziernika 2019 roku,
sygn. akt (...) oraz Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu z dnia 19 stycznia
2022 roku, sygn. akt (...) fj.
o przestepstwo z art. 178a
§1i4kk.

Zgodnie z trescig art. 178a
§ 1 k.k. odpowiedzialnosci
karnej za ten czyn
zabroniony podlega ten,
kto znajdujac sie w
stanie nietrzezZwoSci lub
pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym.
Bezsporne jest, iz owy
typ czynu zabronionego
jest typem powszechnym
i formalnym. Odnoszac
sie do zawartych w
nim znamion nalezy
przypomnieé¢, iz pojecie
ruchu ladowego  jest
znacznie szersze anizeli
poruszanie  sie  przez
sprawce po  drogach

publicznych. Nadto
wypada zauwazyé, iz
pojazd mechaniczny

posiada swoja jurydyczna
definicje, zgodnie z ktora
tego rodzaju noénikiem
jest  pojazd,  ktorego
normalne uzycie wigze
sie z pracg jednostki
napedowej w  postaci
silnika. Jednocze$nie
nalezy wskaza¢, iz stan
nietrzezwo$ci w polskim
systemie prawa karnego




posiada swojg definicje
legalng zawarta w art. 115 §
16 k.k. i jest to przypadek,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto§¢ lub gdy
zawarto$¢ alkoholu w
1 dm3  wydychanego
powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$é. Oczywiscie z
uwagi na brak zawarcia
klauzuli nieumy$lnosci dla
przyjecia tego wystepku
niezbedne jest aby
sprawca dzialal co
najmniej z zamiarem
wynikowym tj. posiadal
Swiadomo$¢  mozliwoSci
jego popehlienia i przy
tym godzil sie na
realizacji wyzej opisanych
znamion przedmiotowych.
Natomiast w art. 178a § 4
k.k. ustawodawca wskazal
na sytuacje kiedy to
sprawca tego przestepstwa
winien ponosi¢ surowsza
odpowiedzialno$¢ karna.
Za taka sytuacje zostalo
uznane dopuszczenie
sie czynu zabronionego
okreSlonego w § 1
w  sytuacji uprzedniej
karalnosci za prowadzenie
pojazdéw mechanicznych
w stanie nietrzezwosci,
co stanowi klasyczny

przykltad okoliczno$ci
wplywajacej na
obostrzenie kary. Tak
samo Surowo

ustawodawca potraktowal
sytuacje kiedy sprawca
wystepku okreSlonego w
8 1 czynu tego
dopuécil sie w okresie




obowiazywania srodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych
orzeczonego w zwiazku
ze skazaniem za
przestepstwo. W
odniesieniu do tej sytuacji
znakomita wiekszo$¢
doktryny prawa karnego
przyjmuje, ze art. 178a §
4 kk. w tym podtypie
stanowi przyklad czynu
kwalifikowanego.

Biorac pod uwage
powyzsze stwierdzenia
natury  ogdlnej Sad
Rejonowy nie miat
zadnych watpliwoéci,
iz K. S. swoim
zachowaniem zrealizowal
znamiona przedmiotowe
i podmiotowe czynow
zabronionych z art. 178
a § 4 kk W te
materii nalezy wskazac,
iz zawarto$¢ alkoholu w
organizmie oskarzonego

prawie pieciokrotnie
przekroczyla granice
odrézniajaca stan

nietrzezwosci i  stan
po uzyciu alkoholu.
Jednocze$nie bezspornym
jest, iz K. S.
inkryminowanego  dnia
poruszal sie po drodze
publicznej (ulica (...)),
a wiec w ruchu
ladowym. Trywialnym
jest takze wskazanie,
ze prowadzony przez
oskarzonego  samochod
marki O. mieSci sie
w zakresie desygnatow
pojecia pojazd
mechaniczny. Dalej
nalezalo stwierdzi¢, ze w
sprawie wystgpila takze




okoliczno$¢ pozwalajaca
na uznanie tego
zachowania zZ typ
kwalifikowany, gdyz 21
kwietnia 2022  roku
obowigzywaly orzeczone
wobec oskarzonego K. S.
Srodki karne w postaci
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
ktore wymierzono
wyrokami Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawach (...
oraz (...). Roéwnoczednie
czyn oskarzonego dawal
podstawy do przyjecia
okoliczno$ci powodujacej
obostrzenie kary, gdyz
analiza  karty  karnej
K. S. jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzony

byt juz wezesniej
pieciokrotnie skazywany
za przestepstwo
prowadzenia pojazdu

mechanicznego w ruchu
ladowym w stanie
nietrzezwosci.

Jednocze$nie Sad
Rejonowy nie miat
watpliwos$ci, iz oskarzony
dzialal w tym zakresie
w zamiarze bezpos$rednim.
Tak tylko mozna
wytlumaczyé sytuacje
kiedy jak wynika
z  protokolu  badania
trzezwosci czy notatki
urzedowej, oskarzony
zdecydowatl sie prowadzic¢
pojazd mechaniczny okolo
pol godziny po wypiciu
przez niego 5 piw
o lacznej pojemnoSci
2,5 l. Do tego nalezy
jasno i kategorycznie
zaznaczy¢, ze stwierdzony
u K. S. poziom




nietrzezwosci implikowal
wrecz u niego $wiadomo$é
znajdowania sie w
stanie uniemozliwiajacym
prowadzenie  pojazdow
mechanicznych. Podobnie
oskarzony doskonale
wiedzial, ze w Swietle
jego poprzednich skazan
obowiazuja orzeczone
wobec  niego  Srodki
karne w postaci zakzu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
i mimo to zdecydowal
ponownie  wsigé¢ za
kierownice = samochodu
osobowego. Tym samym
zachowanie oskarzonego
nalezy  okreslié¢  jako
umy$lne. W zwiazku
z powyzszym Sad
Rejonowy  uznal, ze
zachowanie oskarzonego
wypekilo znamiona czynu
zabronionego okre$lonego
w art. 178a §
4 kk. Réwnocze$nie
nalezalo  doprecyzowac
opis czynu przypisanego
oskarzonemu poprzez
stwierdzenie, ze rbéwniez
wyroki wedlug ktorych
orzeczono wobec K. S.
Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych
zostaly wydane za
przestepstwa  polegajace
na prowadzeniu pojazdow
mechanicznych w ruchu
ladowym w stanie
nietrzezwosci, tego
rodzaju  sformulowanie
bylo konieczne dla
oddania calej kryminalno
prawnej zawartoSci tego
CzZynu, Zzwazywszy, ze Z
tre$ci czynu zarzucanego
aktem oskarzenia nie




wynikalo za jakie
przestepstwo zostal
orzeczony 6w  $rodek
karny, ktéry przeciez
nie jest ograniczony
tylko dla przestepstw
wymienionych w art. 178a
k.k.

Powyzsze stwierdzenie
aktualizuje  koniecznos$é
oceny kolejnego elementu
struktury = przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, iz
ustawodawca ~w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatorow stopnia
spolecznej szkodliwoéci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajac  stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
danego czynu jest
zobowiazany wzig¢ pod
uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob
i okolicznos$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkdéw, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego czyn
oskarzonego K. S. byl
spolecznie szkodliwy w
rozumieniu art. 1 § 2 k.k.
a stopien jego spolecznej
szkodliwo$ci nalezy ocenié
jako znaczny. W
realiach tego procesu
nalezalo bowiem zwrocié
uwagi na nastepujace




okoliczno$ci  wskazujgce
na karygodny charakter
tego zachowania. Po
pierwsze niezbedne jest
zaznaczenie, ze K. S.
inkryminowanego  dnia
poruszal sie w stanie
wrecz silnego upojenia
alkoholowego. Tutaj
zaznaczy¢  nalezy, ze
stezenie alkoholu w jego
organizmie prawie 5
krotnie przekroczyto tzw.

prog
kontrawencjonalizacji, a
ponad 10 krotnie

stan uprawniajacy do
prowadzenia  pojazdow
w  polskim  porzadku
prawnym. E. zachowanie
oskarzonego w sposo6b
istotny determinowalo
znaczace zwiekszenie
abstrakcyjnego ryzyka dla
dobra prawnego A
postaci  bezpieczenstwa
w  komunikacji. Dalej
nalezalo zwr6ci¢é uwage na
czas i miejsce popelnienia
przez oskarzonego tego

czynu zabronionego.
Mianowicie K. S.
prowadzil pojazd

mechaniczny o godzinie
17:40, a wiec w okresie
wzmozonego ruchu
drogowego, a poruszal sie
ulica (...), gdzie ulica (...)
o tej porze charakteryzuje
sie nie tylko wzmozonym
ruchem pojazdow, lecz
takze duzym natezeniem
przejs¢ dla  pieszych.
Zwr6ci¢ nalezy rbéwniez
uwage na liczne znajdujace
sie  w tej okolicy
przejScia dla pieszych,
blisko§¢ duzych osiedli
mieszkaniowych, centrum
miasta, co implikuje duze




zageszczenie uczestnikow
ruchu drogowego.
Jednocze$nie nalezalo
stwierdzi¢, iz stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oskarzonego byl
intensyfikowany poprzez

naruszenie jednym
czynem dwojga  doébr
prawnych 1.
bezpieczenstwa w

komunikacji, a takze
wlasciwego
funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwoéci i powagi
orzeczen sadowych. Nadto
wypadalo zwro6cié uwage,
iz oskarzony zdecydowal
sie naruszy¢ owe normy
sankcjonowane niespelna
kilkadziesiat minut po
spozyciu alkoholu, co tez
wskazuje na jego zamiar
bezpoéredni, co takze
prowadzi do zwiekszenia
poziomu karygodno$ci
tego zachowania. Nie bez
znaczenia pozostaje tez
fakt, ze czyn oskarzonego
zostat  popeliony w
warunkach swoistej
(kryminologicznej)
recydywy, a K. S. nie
miat zadnych szczeg6lnych
powodow, aby akurat w
tej w chwili i takim
stanie decydowac sie na
jazde samochodem. W
zwigzku z powyzszym Sad
Rejonowy stwierdzil, iz
owo zachowanie K. S.
jest karygodne i jako
takie spelnia materialng
definicje przestepstwa.

Czyn zabroniony
popehiony przez K. S. byt
takze zawiniony w $wietle
normatywnej teorii winy.
W tym zakresie nalezy




zwazy€, iz  oskarzony
jest 0soba dorosla,
uksztaltowana spolecznie,
doskonale zdajaca sobie
sprawe z  brzmienia
normy sankcjonowane;j.
Co wiecej w niniejszej
sprawie nie ujawnily sie
jakiekolwiek okoliczno$ci
prowadzace do powziecia
watpliwosci odno$nie
poczytalnoSci oskarzonego
w chwili czynu. Podobnie
oskarzony nie dzialal

w stanie WYZSz€j
okoliczno$ci czy innej
anormalnej sytuacji

motywacyjnej. W ocenie
Sadu poziom winy
oskarzonego jest wyzszy
od przecietnego z uwagi
na fakt, iz wobec K. S.
bylo weze$niej warunkowo
prowadzonych szereg
proceséw karnych o czyn z
art. 178 a § 1 k.k., przez co
powinien mieé szczegblnie
dobrze utrwalony zakaz
prowadzenia  pojazdow
w stanie nietrzezwosci,
abstrahujac od kwestii
naruszenia tym samym
czynem orzeczonego tymi
wyrokami §rodka karnego.
Dlatego tez Sad Rejonowy
uznal, iz zachowanie
oskarzonego K. S.
bylo zawinione, co
pozwolilo skompletowaé
piecioelementowa
strukture  przestepstwa
okreslonag w art. 1 k.k.

W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy w punkcie
I wyroku uznal K. S. za
winnego wystepku z art.
178a § 4 k.k.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

K. S.

Zgodnie z tredcia art. 178a
8§ 4 kk. sprawca tego
wystepku podlega karze
pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do 5 lat.
Jednocze$nie z uwagi
na tre$¢ art. 37a kk,
ktoéry nadal zmienia zakres
ustawowego  zagrozenia
przestepstwo to zagrozone
jest karami
alternatywnymi 1.
grzywna i kara
ograniczenia  wolnoSci.
dyrektywy
sadowego wymiaru kary
zostaly wyslowione przez
ustawodawce w art. 53
k.k. Wedlug tego przepisu
sad wymierza kare wedlug

Natomiast

swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiagnaé¢ w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad
uwzglednia w

szczegblno$ci motywacje
i sposdb  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popeklnienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze




wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego.
Wymierzajagc kare sad
bierze takze pod
uwage pozytywne wyniki
przeprowadzonej mediacji
pomiedzy
pokrzywdzonym a
sprawcg albo  ugode
pomiedzy nimi osiggnieta
w postepowaniu przed
sadem lub prokuratorem.
Owe zasady sadowego
wymiaru kary nalezy
stosujgc sie do dyspozycji
art. 56 k.k. rozciggnaé
takze na orzeczenie co
do innych $rodkow reakeji
karnej o charakterze
penalnym przewidzianych
w kodeksie karnym. Na
powyzsze reguly rzadzace
sposobem ustalenia kary
wlasciwej zaréwno do
osoby jak i czynu sprawcy
nalezy nalozyé takze
zasade wynikajaca z art.
58 § 1 kk. zgodnie
z ktora w przypadku
gdy gbérna granica
ustawowego  zagrozenia
danego wystepku nie




przekracza 5 lat sad
moze zastosowaé kare
pozbawienia wolnoéci
tylko w przypadku gdyby
inna kara nie mogla
przynie$¢  oczekiwanego
efektu.

w ocenie Sadu
Rejonowego w realiach
niniejszej sprawy tylko
i wylgcznie wymierzenie
oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci
zrealizuje dyrektywy
prewencji generalnej i
indywidualnej. W tym
zakresie nalezy zwrocié
uwage na nastepujgce
okoliczno$ci. Po pierwsze

czyn oskarzonego
cechowal sie znacznym
stopniem spolecznej
szkodliwo$ci, o czym
Swiadczy przede
wszystkim poziom

upojenia  alkoholowego,
czas i miejsce popelnienia
przestepstwa,
dopuszczenie  sie  go
w warunkach swoistej
recydywy
kryminologicznej czy
tez  brak  szczegblnej
motywacji  oskarzonego.
Po drugiej w realiach
niniejszej sprawy brak jest
jakichkolwiek okolicznoS$ci
limitujacych  wine K.
S.. Wrecz przeciwnie
owa wina z uwagi na
powinnoé¢ internalizacji
wezesniejszych  wyrokéw
jest  znacznie  wyzsza
od winy typowego
sprawcy tego rodzaju
przestepstwa. Dalej nie
mozna argumentowac, ze
oskarzonemu  moznaby
wymierzy¢ kare




ograniczenia wolnoéci. Co
prawda kara ta nie
byta uprzednio orzekana
wobec K. S., jednakowoz
nalezy zauwazy¢, ze z
uwagi na stan zdrowia
oskarzonego (schorzenia
kardiologiczne) juz
kilkukrotnie  odraczano
wobec niego wykonanie
kar pozbawienia wolnoéci,
co wskazuje, ze jego
wlasciwosci fizyczne
przeciwstawiaja sie
mozliwoS$ci wykonania
przez niego kary
ograniczenia wolnoSci w
postaci prac spolecznych.
Podobnie z uwagi na brak
zatrudnienia oskarzonego
nie mozna orzec Kkary
ograniczenia wolnoSci w
drugiej z przewidzianych
w polskim systemie prawa
karnego postaci. Zarazem
stwierdzi¢  nalezy, ze
poprzestanie w realiach tej
kary na grzywnie byloby
orzeczeniem
niewspoétmiernie
lagodnym, nie tylko
nie  przystajacym  do
okolicznosci
przedmiotowych tego
przestepstwa, lecz takze
nie uwzgledniajacy w
zaden spos6b wlasciwosci
sprawcy. Dlatego tez w
ocenie Sadu Rejonowego
w  realiach niniejszej
sprawy tylko i wylacznie
wymierzenie

oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci
moze we wladciwy sposob
zrealizowaé potrzeby
polityki penalnej panstwa.
Natomiast okreslajac

wymiar owej kary
pozbawienia wolno$ci Sad




Rejonowy miat na
uwadze wysoki poziom
abstrakcyjnego zagrozenia
dla dobra prawnego.
Oczywiécie finalnie K.
S. swoim zachowaniem
nie wyrzadzil nikomu
krzywdy, jednak ogoél
ustawowego  zagrozenia
tego wystepku a wiec
5 lat  (jego goérna
granica) dotyczy zachowan
polegajacych wlaénie na
jedynie abstrakcyjnym
zagrozeniu dla dobra
prawnego. Tym samym
Ow argument nie moze
stanowi¢ podstawy do
zlagodzenia wymiaru kary
dla oskarzonego. Sad
Rejonowy okreslajac K. S.
wymiar owej kary nie mogt
pomingé, ze oskarzony
juz  pieciokrotnie byl
skazany za tego rodzaju
przestepstwo. Trzeba
wiec stwierdzi¢, ze
K. S. jest  osoba
calkowicie niepoprawna,
nie wyciggajaca zadnych
konsekwencji ze swoich
wezesniejszych poczynan i
zwiazanych z nimi reakcji
wymiaru sprawiedliwoSci.
Dalej réowniez schorzenia
kardiologiczne K. S. nie
powinny mieé znaczenia
na wymiar kary, zwlaszcza
ze owe schorzenia maja
u oskarzonego charakter
permanentny, a mimo
to K. S. nadal uzywa
alkoholu i co gorsza
w takim stanie jezdzi
samochodem. Nie mozna
pomingé¢ réwniez faktu,
ze oskarzony jest osobg
bezrobotna (utrzymuje sie
z renty), a wiec nie mozna
stwierdzi¢, ze jego izolacja




w  zakladzie  karnym
spowoduje

niepowetowane szkody dla
jego rodziny, zwlaszcza, ze
na utrzymaniu w chwili
obecnej jak sam podal
na rozprawie ma jedynie
17 letnia corke. W ocenie
Sadu  Rejonowego w
niniejszej sprawie istniala
konieczno$¢ wymierzenia
oskarzonemu K. S.
surowej, dolegliwej kary
bedacej dla niego
odplata (realizacja funkcji

retrybutywnej) za
powazne naruszenie
porzadku prawnego,

bedace wyrazem niestety
jego notorycznego wrecz
zachowania, o czym
Swiadczy 6 juz skazanie
za tego samego rodzaju
przestepstwo. Nie mozna
tez pominagé¢ faktu, ze
przestepstwa  przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji nie sq
jedynymi przestepstwami,
ktérych dopuszczal sie
K. S., ktory wczeéniej
byt  takze  notowany
za wystepki przeciwko
mieniu, w tym tak
powazne jak przestepstwo
rozboju. W zwigzku z
powyzszym Sad Rejonowy
w  punkcie I wyroku
wymierzyt K. S. kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci.

K. S.

II

W realiach niniejszej
sprawy zaktualizowala sie
przestanka okre§lona w
art. 42 8§ 4 kk
Wedlug tego przepisu
w przypadku ponownego
skazania  sprawcy za
przestepstwo popelnione




w warunkach okreslonych
w art. 42 § 3 kk
Sad obligatoryjnie orzeka
srodek karny w postaci
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych,
nie majac w rym
wzgledzie mozliwoéci do
odstgpienia od  tego
rodzaju reakcji. W tym
miejscu nalezy zauwazy¢,
ze przedmiotowy wystepek
stanowil juz 6
przestepstwo  polegajace
na jezdzie przez
oskarzonego w  stanie
nietrzezwoSci. Zatem Sad
Rejonowy w punkcie II
wyoku byl zobligowany
do orzeczenia  wobec
oskarzonego K. S. na
podstawie art. 42 § 4 k.k.
srodka karnego w postaci
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

K. S.

I1I

W  punkcie III wyroku
Sad orzekl wobec K. S.
srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego
na  rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 12000 zlotych. Sad
Rejonowy w tej materii
zdecydowal  ograniczyé
sie  tylko nieznacznie
wykroczyé poza ustawowe
minimum przewidzianego
przez art. 43 a §
2 kk, gdzie gorng
granicg przewidziang
przez ustawodawce jest
przeciez kwota 60000
zlotych. Powodem owego
ograniczenia jest trudna




sytuacja materialna
oskarzonego, ktéry
utrzymuje sie z renty i ma
na utrzymaniu maloletnia

corke. Jednocze$nie z
uwagi na  notoryjny
charakter popelniania

przez K. S. tego
rodzaju przestepstw owe
minimalne odejécie od
ustawowego minimum
byto niezbedne dla
wykazania nieuchronnych
konsekwencji
sie zZ
lekcewazeniem porzadku
prawnego. Nadto nalezalo
zwrbci¢ takze uwage na

wiazacych
notorycznym

okoliczno$ci
przedmiotowe tego
przestepstwa, ktore
wigzaly sie ze znacznym
(ponadprzecietnym)
zagrozeniem dla
bezpieczenstwa w

komunikacji, a konkretnie
dla wielu uzytkownikéow
ruchu ladowego, ktorzy
poruszali sie w tym czasie
w rejonie ulicy (...) w
N.. Stad tez w punkcie
I wyroku Sad wymierzyt
oskarzonemu K. S.
srodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 12000 zlotych.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Natomiast z uwagi
zlozenie przez substytuta
obroncy oskarzonego
K. S. adwokata P.
Z. o$wiadczenia o
braku oplacenia
oskarzonego udzielonej
mu pomocy prawnej
Sad Rejonowy przyznal
obroncy oskarzonemu
stosowne wynagrodzenie.
Przy tego
wynagrodzenia Sad
Rejonowy  orzekal w
oparciu o}
wymienione w
rozporzadzeniu o oplatach
za czynnoéci adwokatow
przyjmujac = w  pekni
argumentacje = wyrazona
w wyroku TK zZ
23.4.2020 r SK 66/19
SN

na

przez

okres$leniu

stawki

czy postanowieniu




z 7..2021 r., I CSK
598/20.. Dlatego tez
w punkcie IV wyroku
Sad przyznal obroncy
oskarzonego adwokat P. Z.

kwote 840 zlotych tytulem
nieodptatne;j pomocy
prawnej udzielonej

oskarzonemu K. S. z
urzedu w postepowaniu
jurysdykeyjnym.

Jednocze$nie w punkcie
V wyroku Sad Rejonowy
obciazyl K. S. kosztami
tego procesu. Artykul 627
k.p.k. statuuje bowiem
zasade odpowiedzialnoS$ci
za wynik procesu,
zgodnie z ktérg to
oskarzony winien pokryé
owe koszty, chyba
ze zachodza szczegblne
przypadki  wymienione
w  art. 624 § 1
k.p.k. Zdaniem Sadu
Rejonowego wysokos$é
powstalych w tej sprawie
kosztéw tj. laczna suma
400 zlotych jest na
tyle niska, iz oskarzony
nawet pomimo swoich
ograniczen zdrowotnych..
Dodatkowo Sad Rejonowy
stwierdzil, iz nie
sposob twierdzi¢, iz za
zwolnieniem K. S. od tego
obowigzku przemawiaja
wzgledy shlusznoséci, kiedy
to oskarzony dzialal w
sposéb umys$lny pomimo
uprzednich wielokrotnych
wyrokéw za tego samego
rodzaju postepowanie.
Natomiast sama wysoko$¢
kosztow jest
odpowiednikiem

wymierzonej K. S. kary, a
takze poniesionych przez




Skarb Panstwa wydatkow
(2 X ryczalt za doreczenie
oraz 2 X ryczalt za karte
karna.

Podpis




