U

Sygn. akt IT K 525/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

25 wrze$nia 2023 r.

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Drozd

Protokolant: Katarzyna Lorek

po rozpoznaniu w dniach: 09 marca 2023 r. i 29 czerwca 2023 1. i 25 wrze$nia 2023 r. sprawy karnej
W. K.

syna J.iM. z domu S.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 23 kwietnia 2019 roku w K., rejonu (...) przy uzyciu przedmiotu przypominajacego néz grozit D. W.
uszkodzeniem ciala, przy czym grozba ta wzbudzila w zagrozonym uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona.

Y. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk

I. Uznaje oskarzonego W. K. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia stanowiacego
przestepstwo z art. 190 § 1 kk i za to na mocy powolanego przepisu ustawy wymierza mu kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci) zlotych.

II. Na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 1.000 (tysiac) zlotych na rzecz oskarzyciela
positkowego D. W..

ITI. Na zasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego D. W. 1.536 (tysiac piecset
trzydzieSci sze$¢) zlotych tytulem wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.

IV. Na zasadzie art. 29 ust. 1 Ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. J. G. kwote (...) (tysiac piecset trzydziesci sze$¢) zlotych tytutem obrony udzielonej oskarzonemu
z urzedu.

V. Nazasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe 333,39 (trzysta trzydzieSci
trzy 39/100) zlotych tytutem wydatkow oraz 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty.

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 525/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

w dniu 23 kwietnia 2019
roku w K., rejonu (...),
przy uzyciu przedmiotu
przypominajacego noz
grozil D. W. uszkodzeniem
ciala, przy czym grozba ta
wzbudzila w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
zostanie spehliona, tj. o
przestepstwo z art. 190 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




D. W. pojechal w kwietniu
2019 roku wraz ze
znajomymi A. M., K. M.
(1), K. D.(1),M.S.iJ. P,
na impreze do lokalu (...)
w K.. Przez cala impreze
w klubie bylo spokojnie,
nie dochodzito do zadnych
przepychanek i zaczepek.
Po imprezie D. W. wraz
z A, M, K M. (), K
D. (1) i J. P. chcieli udaé
sie do domu, stojac przed
lokalem oskarzony, ktoéry
nie zostal wpuszczony do
klubu zaczal zaczepiac
D. W.  chcial sie
na niego zamachnac.
Pokrzywdzony wraz ze
znajomymi  udali  sie
chodnikiem wulica (...),
kiedy byli ponizej
przystanku

autobusowego, bylo
stycha¢  krzyki w ich
kierunku "zabijemy Was",
"chodzcie tutaj", a
za  pokrzywdzonym i
jego znajomymi podazyla
trojka  osé6b w  tym
oskarzony.

czesSciowo
oskarzonego

wyjas$nienia

361v-362

zeznania Swiadka D. W.

315v-316, 21-26, 86-89

zeznania $wiadka K. M. (1)

316, 45-46, 81-85

zeznania Swiadka A. M.

317, 38-39, 79-80

zeznania Swiadka K. D. (1)

361, 71-72, 92-93

czeSciowo zeznania
Swiadka M. N.

359-360v

D. W. wraz ze znajomymi
zignorowali te slowa i
szli dalej, w pewnym

czes$ciowo
oskarzonego

wyjasnienia

361v-362




momencie K. M. (1),
zauwazyl ze oskarzony
trzyma w reku przedmiot
przypominajacy noz.
Pokrzywdzony obrocil sie
do oskarzonego twarza,
po jego lewej stroni byl
K. D. 1), A M. i K
M. (1) rozbiegli sie, a
J. P. wczeéniej uciekl.
Oskarzony wykonal ruch
reka w ktorej trzymal
przedmiot

przypominajacy noéz w
strone pokrzywdzonego,
pozostale dwie osoby,
ktére byly z nim nie
angazowaly sie, staly
tylko obok. Pokrzywdzony
cofngl sie i wyrwal z
ziemi metalowy pret i
zaczal nim wymachiwaé
tak aby oskarzony odszedt
od nich i zostawil ich w
spokoju, w konsekwencji
czego pokrzywdzony wybil
przedmiot zZ reki
oskarzonego. Po tym
oskarzony sie przewrocil,a
pokrzywdzony  zadawal
mu uderzenia. K. M.
(1) zadzwonil na numer
alarmowy.

zeznania Swiadka D. W.

315v-316, 21-26, 86-89

zeznania $wiadka K. M. (1)

316, 45-46, 81-85

zeznania Swiadka A. M.

317, 38-39, 79-80

zeznania Swiadka K. D. (1)

361, 71-72, 92-93

czeSciowo zeznania
Swiadka M. N.

359-360v




stenogram ze zgloszenia z | 6-9

dnia 23.04.2019 r. wraz z

plyta CD

protokdl ogledzin rzeczy | 95-98

wraz z dokumentacja

fotograficzna

opinia nr (...).5480. | 99-106

(...).19.AF wraz z plytami

DVD

protokoét ogledzin rzeczy 112-113

protokél ogledzin rzeczy | 114-116

wraz z plytami CD i DVD

sprawozdanie z badan | 181-187

wraz z opinia

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 czes$ciowo wyjasnienia | Sad uznat za wiarygodne

oskarzonego wyjasnienia w czeSci w

ktoérej wskazal on jakich
obrazen doznal w zwiazku
objetym

ze zdarzenia
aktem oskarzenia.

zeznania Swiadka D. W.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania

ktore
byly jasne i logiczne oraz
odpowiadajg ustalonemu
stanowi

pokrzywdzonego,

w sprawie
faktycznemu.
Pokrzywdzony w swoich
zeznaniach dokladnie
opisal zdarzenie z dnia
23 kwietnia 2019 roku,
jakich
niego uzywal oskarzony,
a takze, ze oskarzony
trzymal w rece przedmiot.
Zeznania
zeznania Swiadkow K.
M. (1), A. M., K D.
(1) oraz zapis z kamer
monitoringu.

stow  wzgledem

potwierdzily

zeznania $wiadka K. M. (1)

Sad uznal za wiarygodne
zeznania S$wiadka, ktore
byty sp6jne i logiczne oraz
odpowiadajg ustalonemu
w sprawie stanowi
faktycznemu. Swiadek
wskazal, ze to
wykrecit 112 i
pomoc, a takze to on
zauwazyl,
trzyma w rece przedmiot.
Ponadto $wiadek spdjne
opisal calg sytuacje, ktorej
dotyczy niniejsza sytuacja i
wyraznie wskazal, ze stowa

on
wezwal

ze oskarzony

kierowane w ich kierunku




wypowiadal  oskarzony.
Zeznania $wiadka
potwierdzat  zapis z
monitoringu, a takze

zeznania pokrzywdzonego
oraz $wiadkéw A. M.iK. D.
(2.

zeznania Swiadka A. M.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania S$wiadka, ktore
byly jasne i logiczne oraz
odpowiadaly ustalonemu

w sprawie stanowi
faktycznemu. Swiadek
wskazal, Ze oskarzony

wraz ze Swoimi znajomymi

krzyczeli za
pokrzywdzonym i jego
znajomymi. Zeznania
Swiadka potwierdzaly

zeznania pokrzywdzonego
i$wiadkow K. M. (1), K. D.
(2).

zeznania Swiadka K. D. (1)

Sad uznal za wiarygodne

zeznania Swiadka w

calosci, gdyz byly
one spojne i logiczne.
Swiadek  wskazal, ze
oskarzony biegl za
nim i pokrzywdzonym
a oni zaczeli sie
broni¢. Zeznania $wiadka
potwierdzaja zeznania
pokrzywdzonego oraz

Swiadkow K. M. (2), A. M.

czeSciowo zeznania

$wiadka M. N.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadka w cze$ci,
w ktorej swiadek wskazal,
ze byt wtedy z oskarzonym
kiedy poruszali
w strone pokrzywdzonego
i jego znajomych.
Zeznania  Swiadka w
tej czeSci potwierdzaly
zeznania pokrzywdzonego
i Swiadkéw K. M. (1) i

sie sie




A. M., ktérzy wskazali,
ze  podczas
objetego aktem zdarzenia

zdarzenia

oskarzony nie byl sam.

stenogram ze zgloszenia z
dnia 23.04.2019 r. wraz z

plyta CD

Dokument zostal
sporzadzony
uprawnione do tego osoby

i Sad nie mial powodu,

przez

zeby kwestionowaé¢ ich
wiarygodno$é
protokoél ogledzin rzeczy | Dokument zostal
wraz z dokumentacja | sporzadzony przez
fotograficzna uprawnione do tego osoby

i Sad nie mial powodu,

zeby kwestionowaé ich
wiarygodno$c

protokol ogledzin rzeczy Dokument zostal
sporzadzony przez

uprawnione do tego osoby
i Sad nie mial powodu,

zeby kwestionowaé ich
wiarygodno$é
protokoél ogledzin rzeczy | Dokument zostal
wraz z ptytami CD i DVD | sporzadzony przez

uprawnione do tego osoby
i Sad nie mial powodu,

zeby kwestionowaé ich
wiarygodno$c

sprawozdanie z badan | Dokument zostal

wraz z opinig sporzadzony przez
uprawnione do tego osoby
i Sad nie mial powodu,
zeby kwestionowaé ich
wiarygodno$é

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

czesSciowo wyjasnienia

oskarzonego

Sad

wyjasnieniom

nie dal wiary

oskarzonego, w czeSci
w  ktorej
nie

wskazal, ze
rece
gdyz jak wynika
Z nagrania monitoringu,
wiarygodnych

oskarzony

mial w
noza,

oraz
Swiadkow,
trzymal w rece przedmiot
przypominajacy noz. Jego
wyjasnienia sa nadto
nieprzekonywujace i nie
logiczne, gdyz z jednej
strony wyjasnia, iz po
uderzeniu go w glowe
przed lokalem

nieustalong osobe,

pamieta a przypomina

przez
nie

sobie dopiero rozmowe z
lekarzem w szpitalu.

czeSciowo zeznania

$wiadka M. N.

Sad uznat za

niewiarygodne zeznania
Swiadka, w czeSci w
ktorej Swiadek wskazal, ze
oskarzony nic nie trzymatl
w rece, kiedy szli za
pokrzywdzonym i jego
znajomymi, gdyz przecza
temu nie tylko zeznania
pozostalych wiarygodnych
$wiadkow, ale  takze
nagrania z monitoringu.
Ponadto  Sad

zeznania majac

ocenial

na
uwadze, ze $wiadek jest
znajomym oskarzonego.
Jego nadto
sq sprzeczne w wielu
fragmentach zZ
monitoringiem - wbrew

zeznania




temu co zeznal $wiadek,
nie tylko on Z
oskarzonym podazali
za pokrzywdzonym lecz
rowniez trzeci osobnik w
kapturze. Z monitoringu
nie wynika aby chcieli
oni jedynie  zapytaé
pokrzywdzonego i jego
kolegbw ale zapis wskazuje
na to, iz ich gonili. Nadto
wbrew zeznaniom $wiadka
nie tylko chcial podniesé
z ziemi kija, ale podobnie
jak pokrzywdzony trzymat
w rekach prawdopodobnie

preta.

zeznania $wiadka J. O.

Swiadek  nie  widzial
zdarzenia, pojawil sie juz
po przybyciu policji

zeznania Swiadka A. S.

Swiadek nie zwracal uwagi
na zdarzenie objete aktem
oskarzenia

zeznania $wiadka K. M. (3)

$wiadek  nie  widzial
zdarzenia objetego aktem
oskarzenia

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I W.K

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Zgodnie z art. 190
§ 1 kk kto grozi
innej osobie popelnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub na szkode
osoby dla niej najblizszej,
jezeli grozba wzbudza w
osobie, do ktoérej zostala
skierowana lub ktoérej
dotyczy, uzasadniong
obawe, ze bedzie
spelniona, podlega karze
pozbawienia wolno$ci do
lat 3.

OkreSlone w art. 190
§ 1 kk. przestepstwo
grozby karalnej godzi w
wolno$¢ czlowieka w sferze
psychicznej (wolno$¢ od
strachu, zastraszenia).
Jego treScia jest grozenie
innej osobie popelnieniem
przestepstwa (zbrodni
lub wystepku) na jej
szkode lub szkode osoby
najblizszej. Dla  bytu
przestepstwa z art. 190 §
1 k.k. wystarczy, iz grozba
subiektywnie (w odbiorze
zagrozonego)  wywolala
obawe spelnienia, nalezy
ja jednak takze
obiektywnie zweryfikowaé

i stwierdzic, czy
pokrzywdzony  istotnie
mogt \ danych
okoliczno$ciach w sposo6b
uzasadniony grozbe

odebra¢c (wyr. SA w
Krakowie z 4 lipca 2002
r., II AKa 163/02, KZS
2002, Nr 7-8, poz. 44;)
Przestepstwo z art. 190 §
1 kk. jest przestepstwem
przeciwko wolnosci, a nie
przeciwko dobru, ktore
naruszone byloby, gdyby
przestepstwo, bedace




treScia grozby, zostalo
spelnione.  Dla  bytu
przestepstwa z art. 190
§ 1 k.k. wystarcza wiec,
ze grozba wzbudza u
pokrzywdzonego

uzasadniona obawe jej
spelnienia. (...) to jest
taka, ktéra obiektywnie
robi wrazenie jej
spelnienia.(wyr. SA w
Lublinie z 30 stycznia
2001 r., IT AKa 8/01, OSA
2001, Nr 12, poz. 88).
Obawa wzbudzona grozba
powinna by¢ uzasadniona.
0] spelnieniu tej
przestanki, warunkujacej
odpowiedzialno$¢  (poza
subiektywnym odbiorem
grozby u pokrzywdzonego)
z art. 190 § 1 kk.,
mozna mowié¢ wtedy, gdy
przecietny czlowiek o
poréwnywalnych do ofiary
cechach osobowoécli,
psychiki, intelektu i
umyslowosci, A
poréwnywalnych

warunkach uznalby te
grozbe za realng i
wzbudzajaca obawe. (wyr.
SN z 16 lutego 2007
r., WA 5/07, OSNwSK
2007, Nr 1, poz. 465).
Od strony podmiotowe;j
przestepstwo grozby
karalnej mozna popehié
tylko umyslnie, zar6wno z
zamiarem bezposrednim,
jak i ewentualnym.
Sprawca musi zatem
albo chcie¢ wzbudzi¢ u

pokrzywdzonego
uzasadniona obawe jej
spelnienia, albo co

najmniej godzi¢ sie na to,
ze ona wystapi.




Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy
stwierdzi¢  trzeba, ze
oskarzony swoimi
zachowaniem

polegajacymi na tym, ze
w dniu 23 kwietnia 2019
roku w K., rejonu (...),
przy uzyciu przedmiotu
przypominajacego noz
grozil D. W. uszkodzeniem
ciala, wypehlitl znamiona
przestepstwa z art. 190 § 1
k.k. Bez watpienia byly to
grozby pozbawienia zycia
pokrzywdzonego oraz
uszkodzenia jego ciala.
Grozby te wzbudzily w
zagrozonym uzasadniong
obawe spelnienia, majac
na uwadze natarczywoS$¢
oskarzonego, kontekst
sytuacji, a wiec podazanie
przez oskarzonego za
pokrzywdzonym i jego
znajomymi z wyciagnieta
reka, w ktorej trzymal

przedmiot

przypominajacy noz.
Zgromadzony  material
dowodowy pozwolil
bowiem w sposob

niebudzacy  watpliwoSci

ustalié, ze oskarzony
kierowal wobec
pokrzywdzonego grozby
karalne. Okolicznosci
zdarzenia wskazuja, iz
oskarzony dzialal

umy$lnie, co najmniej z
zamiarem ewentualnym.

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.K I I Sad na mocy art.
190 § 1 k.k.




wymierzyl oskarzonemu
kare 100 stawek
dziennych grzywny,

ustalajgc wysoko$é jednej
stawki na kwote 30 zl.

powyzsze
sagd mial na

Wymierzajac
kary
uwadze jako okolicznos$ci
obciazajace niewatpliwie
stopien zawinienia
oskarzonego wynikajacy z
popelnienia zarzucanego
mu czynu z winy umyslnej
oraz ich spolecznej
szkodliwo$ci wyrazajacej
sie w rodzaju, wielo$ci
i charakterze naruszonych
dobr jakimi sa zycie,
zdrowie i wolno$c¢ kazdego
Przyjmujac
wysoko$é stawki dziennej

czlowieka.

w kwocie 30 1zl sad
mial na uwadze wysokosé
dochodéw osiaganych
przez oskarzonego oraz
jego sytuacje materialng.

W. K II II Sad na mocy art. 46
§ 1 kk. orzekl wobec
oskarzonego nawigzke w
kwocie 1.000 zl na rzecz
oskarzyciela positkowego
D. W.. Zasadzona kwota
w ocenie sadu jest
adekwatna do przebiegu
zdarzenia, rodzaju grozb i
okoliczno$ci czynu.

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku

sie do przypisanego czynu




1.inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Sad na zasadzie art.
627 k.p.k. zasadzil od
oskarzonego na
oskarzyciela posilkowego
D. W. kwote 1.536
7zt tytulem  wydatkow
zwigzanych zZ
ustanowieniem

rzecz

pelnomocnika w sprawie.

v

Sad na zasadzie art. 29
ust. 1 ustawy prawo o
adwokaturze zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii =~ Adwokackiej
adw. J. G. kwote 1536 zt
tytulem obrony udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

Sad na zasadzie art.
627 k.p.k. zasadzit od

oskarzonego na rzecz




Skarbu Panstwa koszty
sadowe w  wysokosci
333,39 zt  tytulem
wydatkéw oraz kwote 300
zl tytulem oplaty.

1.Podpis




