U

Sygn. akt IT K 148/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu, IT Wydzial Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Langer

Protokolant: Katarzyna Szczygiel

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2022 roku

sprawy W. P.

syna A.i E. zdomu M.

urodzonego (...) wW.

i

sprawy J. H. (1)

corki J.iD.

urodzonej (...) w K.

oskarzonych w trybie art. 55 § 1 kpk przez oskarzyciela subsydiarnego E. H. o to, ze:

w dniu 6 lipca 2017 roku w K., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej wprowadzili w blad E. H., co do autentycznoSci
i tresci zapisbw umowy pozyczki z dnia 6 lipca 2017 roku, skutkujacej zobowigzaniem zaplaty przez E. H. kwoty 100
000,00 zt wynikajacej z tej pozyczki, czym dzialali na szkode E. H., lecz zamierzonego celu nie osiggneli bowiem
pokrzywdzony odméwil zwrotu pozyczki, co doprowadzito do wniesienia w dniu 11 grudnia 2019 roku w Sadzie
Okregowym w Nowym Saczu pozwu o zaplate, w nastepstwie ktérego Sad Okregowy w Nowym Saczu wyrokiem z
dnia 30 wrzeénia 2020 roku zobowigzal E. H. do zaplaty na rzecz J. H. (1) kwoty 100 000,00 zl wraz z odsetkami
w wysokosci 3,9 % w skali roku, liczonymi od dnia 6 lipca 2017 roku do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi
w wysokoéci 14 % w skali roku liczonymi od dnia 24 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty wraz z kwota 10 417,00 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 18 § 1 kk

I. uniewinnia oskarzonych J. Z. - H.i W. P. od zarzuconego im subsydiarnym aktem oskarzenia czynu, a kosztami
procesu obcigza oskarzyciela subsydiarnego E. H.;

II. na zasadzie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk zasgdza od oskarzyciela subsydiarnego E. H. na rzecz oskarzonych J.
H. (1) i W. P. kwoty po 840 (osiemset czterdzieSci) zlotych tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia obroncow w toku
postepowania sagdowego.

ZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

I1K148/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

J.H. (1), W.P.

A dniu 6 lipca
2017 roku w K, w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzili
w blad E. H, co
do  autentyczno$ci i
treSci  zapisbw umowy
pozyczki z dnia 6 lipca
2017 roku, skutkujacej
zobowigzaniem  zaplaty
przez E. H. kwoty 100
000,00 zI wynikajacej
z tej pozyczki, czym




dzialali na
H., lecz

szkode E.
zamierzonego
celu nie osiagneli
bowiem  pokrzywdzony
odmoéwil zwrotu pozyczki,
co doprowadzilo do
wniesienia w dniu 11
grudnia 2019
Sadzie Okregowym w
Nowym Saczu pozwu o
zaplate,
ktéorego Sad Okregowy w
Nowym Saczu wyrokiem
z dnia 30 wrze$nia 2020
roku zobowigzal E. H.
do zaplaty na rzecz J.
H. (1) kwoty 100 000,00
zt wraz z
w wysoko$ci 3,9 % w
skali roku, liczonymi od
dnia 6 lipca 2017 roku
do dnia

roku w

W nastepstwie

odsetkami

zaplaty oraz
odsetkami ustawowymi w
wysokos$ci 14 % w skali
roku liczonymi od dnia
24 kwietnia 2018 roku
do dnia zaplaty wraz z
kwota 10 417,00 zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu,

tj. o przestepstwo z
art. 286 § 1 kk w zw. z

art. 18 § 1 kk
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. E. H. 6.07.2017 r. | czeSciowo zeznania E. H. 62-64

podpisal umowe pozyczki
z J. Z. - H. na kwote
100 ty§ 1zl
odsetkami w wysokoSci
3,9% w skali roku
liczonymi od 6.07.2017
r. do dnia zaplaty oraz

wraz Z

odsetkami  ustawowymi
w wysokosci 14%

liczonymi od 24.04.2018

akta prokuratorskie k.
18-22




r. do dnia zaplaty.
Pozyczka zaciagnieta przez
oskarzonego miala
stanowi¢ prowizje dla
oskarzonego W. P. z tytulu
zakupu  nieruchomosci
w K. Pokrzywdzony
przy podpisywaniu umowy
nie zapoznawal sie
z jej tredciag, Kktora
dopiero  przeczytal w
domu. Nastepnie po
spostrzezeniu, ze jako
pozyczkodawca  zostala
wpisana J. H. (1),
zniszczyl swdj egzemplarz
dokument, proszac o to
samo W. P..

umowa pozyczki zZ
6.07.2017 1.

9 akt prokuratorskich

cze$ciowo zeznania D. H. | 92v-93
cze$ciowo zeznania M. H. | 93-94
€y

cze$ciowo zeznania W. H. | 94
cze$ciowo zeznania M. H. | 94v-95
(2)

zeznania J. H. (2) 101-102

2. E. H. nie wywigzywal
sie z splaty pozyczki,
wobec czego J. H.
(1), skierowala sprawe
na droge postepowania

cywilnego.

Wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
7 25.02.2022 r. W Sprawie
I ACa 1134/20, utrzymano
w mocy wyrok Sadu

cze$ciowo zeznania E. H.

62-64

akta
18-22

prokuratorskie

k.




Okregowego w Nowym
Saczu z 30.09.2020 T.
w sprawie I C 128/20
zasgdzajacy od pozwanego
E. H. na rzecz oskarzonej
J. H. (1) kwote 100 tys$ z}
z odsetkami umownymi w
wysoko$ci 3,9% rocznie od
6.07.20171.d0 30.09.2017
r. oraz z odsetkami
umownymi za opOznienie
w wysokoSci 20% rocznie
lecz nie wyzszymi niz
odsetki maksymalne za
opoznienie od 1.10.2017 T.

do dnia zaplaty.

pozew o zaplate w sprawie

(...

29-30 akt prokuratorskich

wyrok SO w Nowym Saczu
Z 30.09.2020 T. W Sprawie

(..

99 akt (...)

wyrok SA w Krakowie z | 249 akt I ACa 1134/20
25.02.2022 r. w sprawie I

ACa 1134/20

czeSciowo zeznania D. H. | 92v-93

czeSciowo zeznania M. H. | 93

()

czeSciowo zeznania W. H. | 94

czeSciowo zeznania M. H. | 94v-95

(2)

3. E. H. wykonal
wyrok uwzgledniajacy
powddztwo oskarzonej J.
H. ().

cze$ciowo zeznania E. H.

62-64

akta
18-22

prokuratorskie

k.




o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. J.H. (1), W.P. w dniu 6 lipca

2017 roku w K, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wprowadzili
w blad E. H., co
do  autentycznoSci i
treSci  zapisbw umowy
pozyczki z dnia 6 lipca
2017 roku, skutkujacej
zobowigzaniem  zaplaty
przez E. H. kwoty 100
000,00 zI wynikajacej
z tej pozyczki, czym
dzialali na szkode E.
H., lecz zamierzonego
celu nie osiagneli
bowiem  pokrzywdzony
odmowil zwrotu pozyczki,
co doprowadzilo do
wniesienia w dniu 11
grudnia 2019 roku w
Sadzie Okregowym w
Nowym Saczu pozwu o
zaplate, w nastepstwie
ktorego Sad Okregowy w
Nowym Saczu wyrokiem
z dnia 30 wrze$nia 2020
roku zobowigzal E. H.
do zaplaty na rzecz J.
H. (1) kwoty 100 000,00
7zt wraz z odsetkami
w wysokoéci 3,9 % w
skali roku, liczonymi od
dnia 6 lipca 2017 roku
do dnia zaplaty oraz
odsetkami ustawowymi w
wysokoSci 14 % w skali
roku liczonymi od dnia
24 kwietnia 2018 roku




do dnia zaplaty wraz z
kwota 10 417,00 zl tytulem
zwrotu kosztoéw procesu,

tj. o przestepstwo z
art. 286 § 1 kk w zw. z

art. 18 § 1 kk
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione
Doprowadzenie E. H. do | zeznania E. H. 62-64
niekorzystnego
akta prokuratorskie k.

rozporzadzenia mieniem
przez J. Z. - H. oraz W. P.
poprzez wprowadzenie go
w blad.

18-22

zeznania D. H.

92v-93

zeznania M. H. (2)

94v-95

OCena DOWOdow

bedaqce
ustalenia

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

czeSciowo zeznania D. H.

wiarygodne w zakresie
w jakim koresponduja
z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym.
Mianowicie sad obdarzyl
wiarg zeznania S$wiadka
co do faktu
umowy pozyczki
E. H. =z oskarzona
oraz co do dalszych
watkow  zwigzanych z
postepowaniem sagdowym.
Co do przyczyn odmowy
wiary Swiadkowi A

zawarcia
przez




pozostalym zakresie sad
wypowie sie w dalszych
wywodach.

cze$ciowo zeznania E. H.

Rowniez wiarygodne w
jakim
koresponduja z ustalonym

zakresie w

w sprawie stanem
faktycznym. Sad obdarzyl
wiarg zeznania

pokrzywdzonego co do
okoliczno$ci zawarcia
umowy pozyczki, dalszego
postepowania
sadem cywilnym
zaspokojenia wierzyciela.
Sad z kolei
uznal za  wiarygodne
zeznania Swiadka jakoby
oskarzeni  doprowadzili
go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
W  tym sad
wypowie sie w dalszych
wywodach.

przed
oraz

nie

zakresie

czeSciowo zeznania M. H.

(2)

Wiarygodne w zakresie
w jakim koresponduja
z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym. Syn
pokrzywdzonego wskazal
bowiem, ze jego ojciec
zawieral umowe pozyczki,
ktéra byla zwigzana z
zakupem nieruchomosci w
K.. Nie dat sad wiary
natomiast
jakoby pokrzywdzony pad}
ofiara oszustwa ze strony
oskarzonych.

Swiadkowi

czeSciowo zeznania M. H.

(1)

Swiadek stluchany w toku

postepowania  wskazal,
ze pokrzywdzony bedacy
jego  bratem  zakupil

nieruchomo$¢ w K. oraz
co do okolicznoéci, ze
pozyczal




pokrzywdzonemu
Jednakze
posiadatl
temat
istotnych
omawianego

pieniadze.
Swiadek nie
wiedzy na
okoliczno$ci
z punku
postepowania. M. H. (1)
bowiem nie wiedzial czy
pokrzywdzony
umowe

zawieral
pozyczki zZ
oskarzonymi ani w
sposob
doprowadzic jego brata do
niekorzystnego

jaki mieliby

rozporzadzenia mieniem.
Zeznania $wiadka zatem
sad istotne
jedynie w zakresie w
jakim koresponduja z
ustalonym w

uznal za

sprawie
stanem faktycznym.

czeSciowo zeznania W. H.

Swiadek stuchany w toku

postepowania  wskazal,
ze pokrzywdzony bedacy
jego  bratem  zakupil

nieruchomo$¢ w K. oraz
co do okolicznoéci, ze

pozyczal
pokrzywdzonemu
pieniadze. Jednakze
Swiadek nie posiadal
wiedzy na temat
okoliczno$ci istotnych
z punku omawianego

postepowania. W. H.
tak samo jak M. H.
(1), nie
pokrzywdzony
pozyczki zZ

wiedzial czy
zawieral
umowe
oskarzonymi ani w
jaki  spos6b  mieliby
doprowadzic jego brata do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.
Zeznania $wiadka zatem
sad
jedynie w zakresie w
jakim  koresponduja z

uznal za istotne




ustalonym w sprawie
stanem faktycznym.

pozew o zaplate w sprawie

(..

obiektywny dowod na fakt
wszcezecia  postepowania
cywilnego co do zawartej
przez  pokrzywdzonego
z oskarzona  umowy

pozyczki.

umowa pozyczki zZ

6.07.2017 1.

obiektywny dowod na fakt
zawarcia umowy pozyczki
miedzy pokrzywdzonym a
J. Z. — H.. Pokrzywdzony

nie  kwestionowal, zZe
podpisal dokument tej
tresci.

wyrok SA w Krakowie z
25.02.2022 r. w sprawie I
ACa 1134/20

obiektywny dowdd na
fakt zasadzenia przez
sad caloSci kwoty
wynikajacej z pozyczki od
pokrzywdzonego na rzecz
oskarzonej

zeznania J. H. (2)

wiarygodne. Swiadek
wskazal, ze jego
zona pozyczyla pienigdze
pokrzywdzonemu. Sad
nie mial podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka.

wyrok SO w Nowym Saczu
Z 30.09.2020 T. W Sprawie

(..

obiektywny dowod na
fakt przez
sad kwoty
wynikajacej z pozyczki od
pokrzywdzonego na rzecz

zasadzenia
calosci

oskarzonej

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

zeznania D. H.

Sad nie dal wiary
swiadkowi jakoby jego
ojciec byl ofiara oszustwa
ze strony oskarzonych.
Swiadek bowiem nie znat
okoliczno$ci dotyczacych
zwarcia umowy pozyczki,
czerpiac  swa
jedynie zZ relacji
swojego  ojca, ktéra
to przedstawiala wersje
wskazujgca na  wine
oskarzonych. Swiadek nie
potrafil jednak wskazaé¢ na
czym mialoby konkretnie
polegaé

sprawcze
powodujace niekorzystne
rozporzadzenie mieniem

wiedze

zachowanie
oskarzonych

przez ojca.

zeznania E. H.

Zeznania pokrzywdzonego
sad uznat za
niewiarygodne w zakresie
dot. rzekomego
doprowadzenia przez
oskarzonych do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
przez E. H.. Pokrzywdzony
wskazywal
zawieral umowe pozyczki
ale z W. P. a nie oskarzona
J. Z. - H., co zdaniem
pokrzywdzonego
skutkowa¢ niekorzystnym
rozporzadzeniem

mieniem. Jednakze
zdaniem sadu brak jest
podstaw ku temu aby
przyjmowac, ze oskarzeni
rzeczywiécie doprowadzili

bowiem, ze

mialo




pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Z ustalen sadu wynika
bowiem, ze J. H.
(1), egzekwowala jedynie
umowe pozyczki, ktbra
zawarla zZ
pokrzywdzonym, co samo
w sobie nie implikuje
realizacji znamion
przestepstwa w postaci
oszustwa. Pokrzywdzony
nie wskazal takze kto
i w jakim zakresie
wprowadzit g0 w
blad przy podpisywaniu
dokumentu, ktbérego tresc
znal i ktory to dokument
sam, z wlasnej woli
mial zniszczy¢. Z Kkolei
wersja przedstawiona
przez pokrzywdzonego nie
znajduje odzwierciedlenia
w pozostalym materiale
dowodowym  zebranym
w sprawie. Sad zatem
W przewazajace] mierze
odmowil wiary
pokrzywdzonemu.

zeznania M. H. (2)

Sad nie dal wiary
Swiadkowi jakoby jego
ojciec byl ofiarg oszustwa
ze strony oskarzonych.
Swiadek bowiem nie znat
okoliczno$ci dotyczacych
zwarcia umowy pozyczki,
czerpiagc swa  wiedze
jedynie zZ relacji
swojego ojca,  ktora
to przedstawiala wersje
wskazujagca na  wine
oskarzonych. Swiadek nie
potrafil jednak wskazac na
czym mialoby konkretnie
polegaé zachowanie
sprawcze oskarzonych
powodujace niekorzystne




rozporzadzenie mieniem
przez ojca.

wyjaénienia oskarzonej J.
H. (1) oraz W. P.

oskarzeni odmowili

skladania wyja$nien.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

J.H. (1), W.P.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Przestepstwo stypizowane
w art. 286 § 1 kk.
popelnia ten, kto w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Dzialanie
sprawcy, okreSlone w
art. 286 § 1 kk
jako doprowadzenie do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem,

sprowadza sie do
trzech wymienionych
w tym przepisie

sposobow: wprowadzenie
w blad, wyzyskanie bledu,
wyzyskanie niezdolno$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Jezeli chodzi
o dwa pierwsze sposoby




dzialania, to  zawsze
przy ich  stosowaniu
warunkiem zrealizowania
skutku jest blad po stronie
pokrzywdzonego. Moze to
by¢ blad co do osoby, blad
co do rzeczy, blad co do
zjawiska lub zdarzenia. W
sytuacji wprowadzenia w
blad sprawca wywoluje w
SwiadomoSci

pokrzywdzonego falszywe
wyobrazenie (rozbiezno$é
miedzy rzeczywisto$cia),
za$ \ przypadku
wyzyskania  bledu ta
rozbiezno$¢ juz istnieje, a
sprawca nie koryguje jej,
lecz korzysta z tego bledu
dla uzyskania przez siebie,
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, niekorzystnej
dla pokrzywdzonego
decyzji majatkowej -
Wyrok SN z 2.12.2002 r.,
IV KKN 135/00, LEX nr

74478.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszego postepowania
nalezy wskazac, ze
oskarzeni: J. H. (1) oraz
W. P. swoim zachowaniem
nie zrealizowali znamion
w/w czynu zabronionego.
Oskarzenie nie wykazalo
bowiem aby J. H.
(1) oraz W. P. swoim
zamiarem obejmowali
doprowadzenie

pokrzywdzonego E. H.,
poprzez wprowadzenie go
w blad, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
W toku postepowania
sad ustalil, ze E. H.
zawarl  06.07.2017 .
umowe pozyczki z J.
Z. - H., na mocy




ktoérej oskarzona pozyczyta
pokrzywdzonemu 100 ty$
zl, ktéore mialy stanowic
prowizje dla W. P. za
zakup nieruchomosci od
A. M.. Przy czym, jak
twierdzi pokrzywdzony nie
byl on $wiadomy, ze
zawiera umowe z J. Z. -
H. tylko, ze strona umowy
jest W. P.. Po odkryciu
tego faktu, pokrzywdzony
zniszczyl swdj egzemplarz
umowy, proszac o to samo
W. P.. Oskarzona J. H.
(1), wobec braku splaty
pozyczki (ktérej przedmiot
zgodnie zZ umowg
zostal pokrzywdzonemu
wydany) wytoczyla
pokrzywdzonemu

powodztwo przed SO w
Nowym Saczu domagajac
sie  zasadzenia kwoty
pozyczki wraz z odsetkami.
Postepowanie przed SO
w Nowym Saczu,
zakonczylo sie wyrokiem
uwzgledniajacym

powodztwo  oskarzonej,
ktory zobowiazal
pokrzywdzonego do
zwrotu calej kwoty
wraz zZ odsetkami.
Apelacja pokrzywdzonego
nie przyniosta skutku,
niekorzystny wyrok wobec
E. H. zostal utrzymany
w mocy. Pokrzywdzony
splacit cale zadluzenie
wraz zZ odsetkami
wzgledem oskarzonej J.
H. (1). Oskarzenie nie
wykazalo aby E. H.
w  jakikolwiek sposob
zostat wprowadzony w
blad przez oskarzonych.
Pokrzywdzony  podpisal
umowe, za$§ okoliczno$é
czy sie z nig dobrze




zapoznal czy tez nie,
nie ma wiekszego
znaczenia w  realiach
niniejszego postepowania.
W przypadku zawierania
umowy pozyczki  pod
wplywem bledu
pokrzywdzonego ew.
podstepu osoby trzeciej,
E. H. mialby $rodki aby
na drodze cywilnej uchyli¢
sie od skutkdéw prawnych
o$wiadczenia woli. Realia
niniejszego postepowania
nie wykazaly aby
oskarzeni w jakikolwiek
spos6b wykorzystali blad

czy tez aby w
blad pokrzywdzonego
wprowadzili, przez co
doprowadzili E. H. do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem.

Wobec
nalezalo
uniewinnié, o czym sad
orzekl w pkt I wyroku.

powyzszych
oskarzonych

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwigzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu




inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

na zasadzie art 626 § 1
k.p.k. i art 627 k.p.k., sad
zasadzil od oskarzyciela
subsydiarnego E. H. na
rzecz oskarzonych J. H.
(1) i W. P. kwoty po 840
zl tytulem zwrotu kosztu

ustanowienia  obroncow
w toku postepowania
sadowego.

Podpis




