Sygn. akt IT K 1461/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska — Swigut

przy udziale oskarzyciela positkowego J. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25 stycznia 2022 roku, 1 lutego 2022 roku oraz 9 sierpnia 2022 roku
sprawy W. S. (1) syna W. i Z. z domu O.

urodzonego (...) w R.

oskarzonego o to, ze:

1. w nieustalonym dniu sierpnia 2018 roku w miejscowoéci R. rejonu (...) wypowiadal grozby karalne pozbawienia
zycia wobec J. S., trzymajac w tym czasie w rekach widly, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego
uzasadniong obawe, Ze zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

2. w nieustalonym dniu czerwca 2021 roku w miejscowoséci R. rejonu (...) wypowiadat grozby karalne pozbawienia
zycia wobec J. S., przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostana spelione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

3. w dniu 3 sierpnia 2021 roku w miejscowoéci R., rejonu (...) dokonal naruszenia czynnosci narzadéw ciata u J. S.
poprzez uderzenie dlonia w usta powodujac sthuczenie wargi dolnej, rozchwianie zeba a nastepnie usuniecie zeba 31w
dniu 6 pazdziernika 2021 roku z powodu znacznego rozchwiania (luxatio II stopnia), ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu

4. tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.
I. przyjawszy w ramach zdarzen faktycznych objetych aktem oskarzenia, iz oskarzony W. S. (1):

a) w nieustalonym dniu sierpnia 2018 roku R. bezposrednio zmierzal do popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.
w ten sposéb, ze grozit J. S. pozbawieniem zycia, trzymajac w tym czasie w rekach widly, ktore to grozby nie wywolaly
jednak w pokrzywdzonym uzasadnionej okoliczno$ciami poczucia zagrozenia tj. dopuscil sie wystepku z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 190 § 1 k.k.

b) Ze w nieustalonym dniu czerwca 2021 roku R. bezposrednio zmierzal do popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.
w ten sposob, ze grozil J. S. pozbawieniem zycia, ktore to grozby nie wywolaly jednak w pokrzywdzonym uzasadnionej
okoliczno$ciami poczucia zagrozenia tj. dopuscil sie wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 190 § 1 k.k.

¢) wdniu 3 sierpnia 2021 roku w R. dokonal naruszenia czynnoSci narzadow ciala u J. S. poprzez uderzenie dtoniag w
usta powodujac sttuczenie wargi dolnej, rozchwianie zeba a nastepnie usuniecie zeba 31 w dniu 6 pazdziernika 2021



roku z powodu znacznego rozchwiania (luxatio II stopnia), ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci
narzadoéw ciala na okres nie przekraczajacy 77 dni tj. dopuscil sie wystepku z art. 157 § 2 k.k

na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne przeciwko W. S. (1) warunkowo umarza na
2 (dwu) letni okres proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. naklada na oskarzonego W. S. (1) obowiazek zadoé¢uczynienia pokrzywdzonemu za
doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego J. S. kwoty 3000 (trzech tysiecy ) zlotych w terminie 2
(dwoch) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

ITI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zobowigzuje oskarzonego W. S. (1) w okresie proby do powstrzymania sie od
kontaktowania sie z pokrzywdzonym J. S. w spos6b sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. zasadza od oskarzonego W. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 100 (stu) zlotych tytulem oplaty, zas$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego W. S. (1) od obowiazku
ponoszenia kosztow sadowych w pozostalej czesci.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 1461/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Z uwagi na potrzebe
zachowania
czytelniosci tego
dokumentu ustalenia
Jaktyczne




zaprezentowano w
porzadku
chronologicznym.

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. W.S. (1) a) w nieustalonym dniu

sierpnia 2018 roku R.
bezposérednio zmierzal do
popelnienia przestepstwa
z art. 190 § 1 kk w
ten sposob, ze grozil J.
S. pozbawieniem zycia,
trzymajac w tym czasie
w rekach widly, ktore
to grozby nie wywolaly
jednak w pokrzywdzonym
uzasadnionej
okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia tj. dopuscil sie
wystepkuzart. 13§ 1k.k. w
zw. z art. 190 § 1 k.k.

b) ze w nieustalonym dniu
czerwca 2021 roku R.
bezposérednio zmierzal do
popelnienia przestepstwa
z art. 190 § 1 kk w
ten sposob, ze grozit J. S.
pozbawieniem zycia, ktore
to grozby nie wywolaly
jednak w pokrzywdzonym
uzasadnionej
okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia tj. dopuscil sie
wystepkuzart. 13§ 1k k. w
zw. z art. 190 § 1 k.k.

c) w dniu 3
sierpnia 2021 roku w
R. dokonal naruszenia
czynnoSci narzadow ciala




u J. S. poprzez uderzenie
dloniag w usta powodujac
stluczenie wargi dolnej,
zeba a
nastepnie usuniecie zeba
31 w dniu 6 pazdziernika
2021
znacznego

rozchwianie

roku z powodu
rozchwiania
(luxatio II stopnia), ktore
to obrazenia spowodowaty
czynno$ci
narzadow ciala na okres
nie przekraczajacy 7 dni

naruszenie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony W. 8.
a takze

(0,
oskarzyciel
positkowy J. S. sa
braémi. Niemniej jednak
od wielu lat pozostajg
oni w glebokim konflikcie
gruntowym  dotyczacym
granic ich nieruchomogci.
Szczegblnym punktem
zapalnym pomiedzy
stronami jest sluzebnos$é
przejazdu, ktéra J. S.
posiada na nieruchomosci
stanowiacej wlasno$¢é W.
S. (1). Wyzej wskazany
konflikt jest
przez znaczng cze$¢ roku

rodzinny

niejako zamrozony, gdyz
W. S. (1) posiada w
swoim domu polozonym
R.. Natomiast oskarzyciel
positkowy J. S. wraz ze
swoja zong I. S. mieszka
na terenie R.. J. S.
przyjezdza do swojego
domu w R. jedynie w
okresie wakacyjnym, lub
przy innych wiekszych
okazjach, i
przy okazji tych pobytow
J. S. jego

to wlasnie

oraz

zeznania $Swiadka J. S. k.
2-3,k. 8

Czesciowo zeznania
$wiadek I. S. k. 12-13, k. 84

CzeSciowo zeznania
$wiadka R. S. k.37,k.90-91

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego W. S. (1) k.
46-47, k. 82-83

Wywiad $rodowiskowy k.
74-76




maltzonki w rodzinnej
miejscowoéci  dochodzi
do aktow eskalacji

niniejszego konfliktu.

Jedna =z takich Kklotni
pomiedzy braémi miala
miejsce w nieustalonym
dniu sierpnia 2018 roku.
Woéwczas to J. S. pracowal
na ogrodzie
swoja malzonka I. S.
Wtedy to w pewnej chwili
W. S. (1) dostrzegajac
obecno$¢  nielubianego
brata, podbiegl do plotu
odgradzajace
nieruchomodci i trzymajac
w rekach widly, poczal
grozi¢ J. S. pozbawieniem
zycia.

wraz ze

obydwie

zeznania $wiadka J. S. k.
2-3, k. 83

zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego W. S. (1) k. 82

Przedmiotowe grozby
wzburzyly  spokdj  J.
S., jednakze wowczas
oskarzyciel positkowy
nie  przestraszyt  sie
mozliwoS$ci wcielenia
przez oskarzonego,

przedmiotowych slow w
zycie. Jednocze$nie majac
laczace
strony pokrewienstwo J.
S.  zaniechal
zawiadomienia o tychze

na uwadze

zlozenia

zeznania Swiadka J. S. z
rozprawy glownej k. 83

grozbach organdow
Scigania.
Podobnego rodzaju | zeznania $§wiadka J. S. k.

zdarzenie mialo miejsce
rbwniez w nieustalonym
dniu czerwca 2021 roku.
W trakcie tego zdarzenia
J. S. spacerowal wraz ze
swoja malzonka szlakiem
shuzebnym prowadzacym
po nieruchomogci
oskarzonego.

2-3, k. 83

zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84




Rownocze$nie w  tym
czasie W. S. (1) pracowal
w polu, przy pomocy

traktora.

W  pewnym momencie
gdy W. S. (1)
mijal pokrzywdzonego
poruszajac sie traktorem
w  kierunku  swojego
domu, zwolnil i ponownie
artykulowal w stosunku do
J. S. grozby pozbawienia
zycia, ktore to slyszala
takze I. S.. Przedmiotowe
grozby byly wypowiadane
w zwiazku z obecnoScia
J. S. na dzialce
oskarzonego, ktora to
obecno$¢, cho¢ mieszczaca
sie w  wykonywaniu
przystugujacej
pokrzywdzonemu
stuzebnosci,
powod
animozji.

stanowila
sasiedzkich

Zeznania $wiadka J. S. k.
2-3, k. 83

Zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84

Podobnie jak w przypadku
grozby artykulowanej w
2018 roku i tym razem

J. S. nie przestraszyl
sie  spelienia  przez
oskarzonego

artykulowanych grézb i
z  bagatelizowal cala
sytuacje, przechodzac z nia
do porzadku dziennego.

Zeznania $wiadka J. S. z
rozprawy glownej k. 83

Innego rodzaju zdarzenie

mialo miejsce A
dniu 3 sierpnia 2021
roku. Wowcezas to
takze akcja rozgrywala
sie przy granicy

spornych nieruchomoéci w
poblizu pasa shluzebnoéci
przejazdu. W tym czasie
oskarzyciel positkowy i

Notatka urzedowa k. 1

zeznania $wiadka J. S. k.
2-3,k. 8

zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego W. S. (1) k.
46-47, k. 82-83




jego malzonka sposobili
sie do wykonania bramy
prowadzacej do ich
nieruchomoéci. Sytuacje
ta dostrzegt W. S. (1), ktory
zakwestionowal  miejsce
potencjalnego polozenia
filara bramy, wskazujac ze
to jest jego wlasnosé.

Na gruncie tej kwestii
miedzy
wywiazala sie gwaltowna

stronami

awantura. W trakcie tej
awantury W. S. (1) uderzyt
pokrzywdzonego  prawa
reka w okolice jego ust.
Zdarzenie to nagrywala
bedaca Swiadkiem tego
zdarzenia 1. S.. Nastepnie
na odchodne W. S.
(1) po raz kolejny w
kategorycznych
wskazal bratu, iz nie zyczy
sobie jego obecnoSci na
jego dzialce.

stowach

Zeznania $wiadka J. S. k.
2-3, k. 83

Dokumentacja medyczna
k.4

Zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84

Zeznania P. L. k. 20-21

Protokot
nagrania k. 24

ogledzin

Plyta CD z nagraniem k.26

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego W. S. (1) k.
46-47, k. 82-83

Na skutek tego
oddzialywania W. S. (1)
J. S. doznal stluczenia
dolnej, a takze
rozchwiania zeba. Jeszcze
tego samego dnia W. S. (1)
udal sie do (...) wN., gdzie
zalecono mu Kkonsultacje
stomatologiczng. J. P.
owa konsultacje odbyl
dopiero w pazdzierniku i

wargi

wowcezas podjeto decyzje
0 usunieciu naruszonego
(1) zeba.
Tym samym w skutek
uderzenia W. S. (1)
doszlo do

przez W. S.

naruszenia
czynnoéci narzadéw ciala
pokrzywdzonego na okres

Zeznania $wiadka J. S. k.
2-3, k. 83

Dokumentacja medyczna
k.4

Zeznania $wiadek I. S. k.
12-13, k. 84

Opinia J. M. k. 16, kg0 w
zakresie stluczonej wargi

Material
27-29

pogladowy k.

Opinia bieglej A. P. k.
116-117




nie przekraczajacy 7 dni w
rozumieniu art. 157 § 2 k.k.

Rownoczednie owo
agresywne zachowanie W.
S. (1) spowodowalo, ze
J. S. zaczal obawiac sie
o swoje bezpieczenstwo
w trakcie pobytow w R.,
majac takze na wzgledzie
artykulowane
przez W. S. (1) grozby.

uprzednio

Zeznania $wiadka J. S. z
rozprawy gléwnej k. 83

W. S.
lata.

€] 63
Oskarzony  jest
obywatelem polskim. W.
S. (1)
terenie R. wraz z zona
i dwdjka studiujacych
dzieci. Oskarzony posiada

ma

mieszka na

stale  zatrudnienie w
spolce (...), z czego
uzyskuje miesieczne

wynagrodzenie w kwocie
4000 zlotych. Oskarzony
jest
gospodarstwa
kilku
mechanicznych o lacznej
kilkudziesieciu
tysiecy zlotych. Oskarzony
nie leczyt sie

wlascicielem
rolnego
oraz pojazdow

wartos$ci

psychiatrycznie,
neurologicznie ani
odwykowo. Oskarzony jest
osoba niekarang. W. S.
(1) posiada przecietna
opinie $rodowiskowa, z
zastrzezeniem ze na jego
ocene wplyw ma wyzej
opisany konflikt rodzinny.
Jednoczesnie w gronie
najblizszych domownikow
oskarzony jest oceniany
pozytywnie, a jego zona
podkresla wsparcie meza
w pokonywaniu trudnosci
Oskarzony
na

zyciowych.

leczy sie z uwagi

Wyjaénienia oskarzonego
W. S. (1) k. 46-47, k.
82-83 w zakresie danych
osobopoznawczych

Dane zK. k. 50

Informacja Woéjta Gminy
G.k. 51

Notatka o oskarzonym
k.52

Wywiad Srodowiskowy k.
74-76




schorzenia reumatoidalne
oraz inne urazy
ortopedyczne. Wobec
oskarzonego nie tocza sie

inne postepowania karne.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

o.1.Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
W.S. (1)

W. S. (1) bedac stuchanym

w toku postepowania
przygotowawczego nie
przyznal sie do
zarzucanych mu czyndw,
negujac jednoczeénie
uderzenie w twarz

brata oraz artykulowanie
wzgledem niego grozb.
Oskarzony swoja postawe
zmienil \ toku
postepowania

jurysdykcyjnego, kiedy to
oskarzony przyznal sie
do wszystkich stawianych




mu zarzutéw, decydujac
sie na zlozenie wyjasnien.
W odniesieniu do czynu
popelnionego 3 sierpnia
2021 roku oskarzony
podal, ze faktycznie
uderzyl on brata w twarz,
jednak mialo byé¢ to
efektem jego agresywnie
werbalnej  postawy i
napierania na  niego
w  trakcie  awantury.
Natomiast odnoszac sie do
zarzutow grozb z 2018
roku W. S. (1) podal,
ze faktycznie byla taka
sytuacja, jednak wskazal
on ze posiadanie w
rekach widel nie mialo
na celu wzmocnienia
przekazu informacyjnego,
lecz bylo efektem jego
pracy na gospodarstwie.
w dalszej czesci
wypowiedzi na pytania
obroncy oskarzony podal,
ze faktycznie mogl
on grozi¢  J. we
wskazanych w sprawie
okoliczno$ciach. Jednak
oskarzony wskazal, ze
jego brat takze jest
osoba  agresywna < w
tym konflikcie. Nadto
pozostala czeS¢ swojej
wypowiedzi oskarzony
skupil na wytlumaczeniu
genezy konfliktu miedzy
braémi. Sad Rejonowy
w duzej czedci uznal
wyjasnienia oskarzonego
W. S. (1) za wiarygodne.
Owo spostrzezenie dotyczy
jednakowoz w  sposo6b
oczywisty jedynie danych
przekazanych przez
oskarzonego w  toku
rozprawy gléwnej. Jego
depozycje z dochodzenia
nalezy bowiem uznaé




za oczywiScie klamliwie,
wpisujace sie w realizacje
prawa do obrony.
w odniesieniu do
tych negacji oskarzonego
nalezy zestawi¢ je nie
tylko z zeznaniami jego
brata i bratowej, lecz
takze jego pdZniejszymi
wyjasnieniami czy
zapisem nagrania video
ze zdarzenia majgcego
miejsce 3 sierpnia 2021
roku. Natomiast w
odniesieniu do depozycji
zlozonych na rozprawie,
nalezy wskazaé ze
oskarzony w  spos6b
precyzyjny opisal geneze
konfliktu  sgsiedzko —
rodzinnego. Tutaj dla
rozstrzygniecia  sprawy
istotny byl fakt, istnienia
owej niezgodnoSci,
natomiast owe
postepowanie nie mialo
na celu osadzenia
racji stron w tym
sporze ziemskim. Dalej
przyznanie oskarzonego
odnoszace sie do
uderzenia  brata  jest
zgodne z  nagraniem
przedlozonym w  toku
dochodzenia przez
oskarzyciela positkowego.
Trzeba zaznaczy¢ takze,
iz wbrew twierdzeniom
oskarzonego z owego
nagrania wynika, ze to
oskarzony byl strona
dominujaca w tej
stojacej na bardzo
niskim poziomie wymianie
pogladow. W dalszym
ciggu wskaza¢ trzeba,
ze oskarzony przyznal
sie do forowania grozb
wobec  pokrzywdzonego,
co rozwinal w odpowiedzi




na  pytanie swojego
obroncy  podajgc, ze
faktycznie mogl
wypowiedzie¢ tego rodzaju
slowa, zaznaczajac przy
tym, ze to byly tylko
i wylacznie slowa i
nigdy nie myslal o ich
realizacji. W ocenie Sadu
Rejonowego jako zgodne
z zasadami doéwiadczenia
zyciowego nalezy odczytaé
wyjasnienia W. S. (1), ze
nie jest on jedyna aktywna
strona w tym konflikcie, co
zresztg wynika posrednio
z zestawien interwencji
funkcjonariuszy  policji.
Biorgc to pod uwage
Sad Rejonowy w wyzej
wskazanym zakresie opart
swoje ustalenia o dane
wynikajace z wyjasnien
oskarzonego.

Zeznania J. S.

Brak bylo podstaw do
calo$ciowego zanegowania
depozycji zlozonych w
toku tego procesu przez
J. S.. W tym miejscu
trzeba bowiem podkreslic,
ze oskarzyciel positkowy
zeznawal ~w  sposob
rzeczowy, systematyczny,
separujac od siebie
poszczegélne  zdarzenia.
Rownocze$nie jego
depozycje znalazly
potwierdzenie takze nie
tylko w dowodzie z
zeznan jego zony,
lecz takze w  duzej
mierze w wyjasnieniach
przyznajacego sie do
winy oskarzonego. Co
wiecej relacja oskarzyciela
positkowego w
odniesieniu do czynu z
3 sierpnia 2021 roku




w caloSci znalazla swoje
potwierdzenie w nagraniu
z telefonu jego Zony.
Niemniej jednak trzeba
uczciwie wskazaé, ze owe
zeznania sg ze sobg
sprzeczne wewnetrznie w
odniesieniu  do jednej,
aczkolwiek niezwykle
donioslej dla bytu
wystepku z art. 190 § 1
k.k. kwestii. Mianowicie
w toku dochodzenia W.
S. (1) wskazal, Ze na
skutek grozb oskarzonego
z 2018 roku i czerwca 2021
roku niezwlocznie powstatl
u niego stan obawy o
ich realizacje, podczas
gdy na rozprawie gléwnej
oskarzyciel positkowy
kilkukrotnie na wyrazne
pytania przewodniczacego
wskazal, ze bezposrednio
po artykulacji tych
grozb nie obawial
sie  ich, przechodzit
z nimi do porzadku
dziennego, lecz ow
stan zmienilo niezwykle
agresywne postepowanie
W. S. (1) w dniu 3 sierpnia
2021 roku, kiedy to
oskarzony po raz pierwszy
zdecydowal sie podnies$c
na niego reke. Oskarzyciel
wowczas w sposob szczery
i wyrazny wskazal, ze
to wlasnie owa eskalacja
konfliktu wywolala w
nim poczucie zagrozenia
wezesniej
wypowiedzianymi
grozbami. W  ocenie
Sadu  Rejonowego to

wlasnie ta wersje
zdecydowanie = bardziej
odpowiada zasadom

do$wiadczenia zyciowego,
wobec ktérym




niemozliwym jest aby
grozba dopiero po tak
dlugim czasie wywolala
Swoj skutek.  Nadto
nalezy zwr6cié uwage,
ze przedmiotowe grozby
wigzaly sie z konfliktem
ziemskim stron, co
takze  wskazywala na
konieczno$é ostroznej ich
interpretacji. Kluczowe w
tym zakresie jest takze
odniesienie sie do zeznan
I. S. z postepowania
przygotowawczego, gdzie
zona  oskarzyciela w
konicowej czesci tej relacji
podala, ze jej maz
zaczal obawia¢ sie o
swoje zycie i zdrowie
na skutek zdarzenia z
dnia 3 sierpnia 2021
roku i dlatego tez wtedy
zdecydowal zda¢ organom
Scigania relacje takze z
wcezedniej artykulowanych
wzgledem niego grozb.
Tym samym owa
relewantng dla loséw tego
procesu sprzeczno$¢ Sad
rozstrzygnat na Kkorzysé
wersji  zaprezentowanej
przez oskarzyciela
positkowego w  toku
rozprawy glownej. Brak
bylo natomiast powodéw
do podwazenia pozostalej
materialnej czeSci jego
wypowiedzi. W
szczegoblnosci fakt
kierowania do  niego
grozb zostal potwierdzony
przez jego zone L
S., a takze poprzez
wyrazne przyznanie sie
oskarzonego i wskazanie,
ze faktycznie moglt on
wypowiedzie¢ tego rodzaju
stowa. Swiadek ten w
zaden sposOb nie negowal




istnienia silnego konfliktu
z bratem. Godzi sie
podkreslié, ze oskarzyciel
w zaden sposéb nie
wyolbrzymial  dzialania
oskarzonego, relacjonujac
sprawe  spokojnie, w
spos6b wolny od
nadmiernej

emocjonalno$ci. Dlatego
tez o$wiadczenia
procesowe  oskarzyciela
positkowego J. S. w
duzej mierze stanowily
podstawe wyzej
naprowadzonych ustalen
faktycznych.

zeznania $wiadek I. S.

Podobnie jako w
duzej mierze wiarygodne
nalezalo uznaé¢ zeznania
éwiadek 1. S.. Swiadek
ta opisala przebieg
zdarzen objetych skarga
oskarzycielska w sposéb
spbéjny z relacja swojego
meza. Co wiecej nalezy
podkreslié, ze tak
naprawde  relacja L
S. odno$nie przebiegu
inkryminowanych zdarzen
nie zostala
zakwestionowana w toku
wyjadnien W. S.
(1). Finalnie wskazaé
trzeba, Ze zeznania te
byly spojne takie =z
materialem dowodowym
o charakterze rzeczowym,
w postaci nagrania
przebiegu zdarzenia z dnia
3 sierpnia 2021 roku.
Co wiecej podnoszony
przez 1. S. konfliktowe

usposobienie szwagra
znalazlo takze
odzwierciedlenie w
wynikach wywiadu

srodowiskowego




przeprowadzonego na
etapie postepowania
jurysdykeyjnego. Sad
Rejonowy zwrécil zarazem
uwage, iz L S.
w odréznieniu od
jej meza  zeznawala
w sposob emocjonalny,
wrecz zapalczywy.
Niemniej jednak owe
wskazania nie wplynely
zasadniczo na tre$¢ jej
depozycji w  zakresie
relewantnym dla wyniku
tego postepowania. Sad
Rejonowy w  owych
zeznaniach nie dostrzegl
takze dyskwalifikujacych
je sprzeczno$ci, a drobne
roznice w ich tresci sg
wytlumaczalne biorac pod
uwage emocje $wiadka, a
takze do$¢ duza odleglosé
czasowa poszczego6lnych
zdarzen, co bezwatpienia
wplywa na procesy
anemologiczne, zwlaszcza
biorac pod uwage zywy
spor stron tego procesu.
Stad tez Sad Rejonowy
ocenil owe zeznania jako
W przewazajacej mierze
przydatne do poczynienia
ustalen faktycznych w tej
sprawie.

zeznania Swiadka P. L.

Sad Rejonowy uznal za
wiarygodne, lecz jedynie
w sposob subsydiarnie
przydatne dla celow tego
postepowania  zeznania
éwiadka P. L.. Swiadek
ten jest osoba bezstronna,
obcg dla stron. E.
Swiadek ten nie ma
interesu w sprzyjaniu,
ktoérejkolwiek ze stron
tego procesu. Wreszcie
Swiadek ten nie byl




bezpos$rednim $wiadkiem
inkryminowanego
zdarzenia, a swoja wiedze
o nim czerpie z relacji
rozpytanych  oséb, a
takze  okazanego mu
nagraniu. W tym zakresie
nalezy  podkreslié, ze
zeznania  P. L. w
calo$ci korespondowaly z
tymi dowodami. Owe
zeznania sg takze spdjne
z danymi zapisanymi
w  notatce  urzedowej
z interwencji. Wreszcie
zeznania te  cechuje
jasno$é, logicznos$é oraz
zgodno$¢ z  zasadami
do$wiadczenia Zyciowego.
To wszystko prowadzilo
to stwierdzenia, iz
owe zeznania jawi
sie jako  wiarygodne.
Natomiast zZ uwagi
na brak bezposéredniego
udzialu w zdarzeniu i
powzieciu wiedzy o nim
w  wyniku  rozpytania
zantagonizowanych stron
nalezalo nisko ocenié
przydatnos$é tego dowodu,
w oderwaniu od jego
wiarygodnoéci. Ten fakt
sprawil takze, ze
zarzadzono zaniechanie
bezposredniego wzywania
Swiadka, a jego zeznania
odczytano w trybie art. 391
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 350a
k.p.k.

zeznania Swiadek R. S.

Jako w Znacznej
mierze niewiarygodne i
zarazem nieprzydatne dla
celow tego postepowania
nalezalo uzna¢ za to
zeznania  Swiadek R.
S.. W tym zakresie
nalezy podaé, iz Swiadek




podala, ze jej maz nie
mogl grozic oskarzycielowi
posilkowemu, a tym
bardziej uzywajac
wzgledem niego widel.
W tym zakresie nalezy
stwierdzié, ze owe
zeznania w sposéb
oczywisty  kloca sie
z relacja jej meza,
ktéry finalnie przyznal
sie do artykulowania
owych grozb, rozwijajac
swoja wypowiedZz w tym
zakresie, iz faktycznie
mogl wypowiedzie¢ tego
rodzaju slowa, nie chcac
rownocze$nie realnie
wyrzadzi¢ krzywdy bratu.
Dalej wypada zwr6cié
uwage, ze wypowiedzZ
swiadka ma mna celu
wybielenie postawy
oskarzonego. Wskazac
zarazem trzeba, ze owe
zeznania w odniesieniu
do zdarzenia z dnia 3
sierpnia 2021 roku maja
marginalne znaczenie,
biorgc pod uwage,
ze $wiadek nie byla
przy owej awanturze.
Tak samo watpliwe sa
o$wiadczenia procesowe
R. S. jakoby byla pewna,
ze W. S. (1) jadac
traktorem nie artykulowat
grozb  wobec  swojego
brata. Abstrahujac tu
od samego przyznania
sie oskarzonego nalezy
wskazaé¢, ze watpliwe
jest aby R. S. slyszala
owa rozmowe, zwlaszcza,
ze miala znajdowac sie
wowczas w dosé dalekiej
odlegloéci od stron, a
oskarzony mial prowadzié
woweczas traktor U. C330,
ktéory to jest maszyna




o niewatpliwie gloénej
pracy silnika. Natomiast
brak bylo podstaw do
podwazenia depozycji R.
S. w zakresie jakim
przedstawia charakter
swojego  meza,  jego
pracowitos$é, oddanie
rodzinie czy tez wskazania
naistnienie miedzy braémi
owego  konfliktu. To
wszystko  sprawilo, ze
zeznania R. S. mialy
marginalne znaczenie dla
los6w tego procesu.

Wywiad $§rodowiskowy

Podobnie za przydatne
nalezalo uzna¢ dane
wynikajace z wywiadu
Srodowiskowego

sporzadzonego przez
kuratora zawodowego.
W tej materii nalezy
zwrocié uwage, iz aplikant
kuratorski wlozyl duza
ilo$¢ pracy w sporzadzenie
tego dokumentu. Przede
wszystkim wskazana w
tym wywiadzie ocena
osoby i  $érodowiska
oskarzonych jawi sie, jako
wywazona i kompletna.

Kurator w sposob
przykladny zadbala o
kontakt zar6wno zZ

oskarzonym jak i
jego nmajblizsza rodzina,
otoczeniem. Co istotne
dane wynikajace z tego
wywiadu sa koherentne
takze z  pozostalym
materialem dowodowym
zebranym w toku
niniejszej sprawy. Nalezy
roOwniez zaznaczyC, iz
przedmiotowy wywiad
zostal sporzadzony przez
osobe do tego uprawniona,
w  sposéb zgodny z




metodologia tej czynnosci.
W  toku postepowania
jurysdykeyjnego i
ujawnily sie takze zadne
okolicznosci
powzigé

odno$nie

nie

nakazujace

watpliwosci
bezstronnosci
przeprowadzajacej
wywiad. Natomiast samo
dopuszczenie tego dowodu
takze bylo efektem
realizacji przez Sad roli
gospodarza postepowania
jurysdykcyjnego i potrzeby
dokladnego poznania
wlasciwo$ci i warunkéw
osobistych W. S.
(1) w
postawienia
oceny kryminologicznej

kontekscie
wlasciwej

oskarzonej w kontek$cie
mozliwo$ci zastosowania
wobec oskarzonego
dobrodziejstwa probacji.

Nagranie z 3 sierpnia 2021
roku

Sad uznal za wiarygodny
i niezwykle przydatny dla
celow tego postepowania
dowod zZ nagrania
sporzadzonego przez
oskarzycielke positkowa.
Dowdd ten ma charakter
Brak  jest
watpliwoéci odnosnie jego

I'ZE€CZOWYy,.

autentycznoSci.
procesu w zaden sposob
nie kwestionowaly takze
jego dla
odtworzenia zdarzenia z
dnia 3 sierpnia. Zatem
6w dowod mial niezwykle
dla

Strony

przydatnoSci

znaczenie
tego  procesu
i shuzyl tylko
dla rekonstrukeji ustalen
faktycznych, lecz takze
do oceny wiarygodnoSci
dowodéw osobowych.

doniosle
losow
nie




Opinia J. M.

Istotne  znaczenie dla
losbw  tego  procesu
mialy opinie z zakresu
nauk medycznych. Sad
Rejonowy stwierdzil, iz
w realiach przedmiotowe;j
sprawy opinia J. M. nie
mogla shuzy¢ ustaleniu

stopnia naruszenia
narzadow ciala
pokrzywdzonego w
odniesieniu do

rozchwianego zeba. W
tym zakresie nalezalo
zwrdci¢ uwage, ze opinia
ta wymagala fachowej
wiedzy  medycznej z
zakresu stomatologii,
a  tymczasem  biegly
jest specjalista zZ
zakresu ortopedii. Ow
fakt w powiazaniu
ze shusznym wnioskiem
obrony spowodowal
dopuszczenie dowodu z
opinii A. P.. Zarazem
brak bylo podstaw do
podwazenia opinii J. M.
w pozostalym zakresie,
tj. nie  mieszczacym
sie w zakresie wiedzy
stomatologicznej.  Tutaj
nalezy zwazy¢ na
bezstronno$¢  bieglego,
duze doswiadczenie w
sporzadzaniu tego rodzaju
dokumentoéw czy wreszcie
brak zarzutéow ze strony
stron oraz korelacje jego
ustalen z dokumentacja
medyczna  z (...).
Zatem  fakt, iz @ W.
S. (1) spowodowal u
J. S. stluczenie wargi,
co naruszylo czynnoSci
narzadéow jego ciala na
okres ponizej 7 dni,
Sad Rejonowy ustalil
takze za pomoca opinii




sporzadzonej w  toku
dochodzenia przez J. M..

Opinia A. P.

Nie ulega watpliwosci,
ze prymarne znaczenia
dla przyjecia kwalifikacji
czynu W. S. (1) z dnia 3
sierpnia 2021 roku miata
opinia bieglej z zakresu
stomatologii A. P.. Biegla
jest osoba doswiadczong
w  sporzadzaniu tego
rodzaju dokumentow
procesowych. Ponadto jest
ona doktorem z zakresu
stomatologii, przez co
jej zakres wiadomosci
specjalnych w odniesieniu
do tego rodzaju uszkodzen
jest  wiekszy  anizeli
J. M.. Kolejno biegla
opiniujac dyspononywala
dokumentacja medyczng
pokrzywdzonego, a takze
przeprowadzita

bezposérednie badanie
lekarskie. Te okolicznoSci
wskazuja, ze to jej
opinia w zakresie
wplywu uszkodzenia /
rozchwiania zeba na
czynnoéci narzadoéw ciala
pokrzywdzonego posiada

przymiot jasnosci,
pelnoéci  oraz  braku
chocby najmniejszych

sprzecznoéci. W realiach
tego procesu bezsporne
jest, ze A. P. jest
osoba obca dla stron
tego postepowania. Dalej
nalezalo  wskazaé, ze
z treSci przedmiotowej
opinii wynika, ze biegla
w  spos6b  niezwykle
staranny zapoznala sie z
materialem dowodowym,
ktory uwzglednila przy
wydaniu wnioskow




koncowych. Nastepnie
wskaza¢ nalezy, ze A.
P. precyzyjnie przekazala
sposob dojscia do
wnioskow koncowych,
argumenty za nimi
lezace w sposob
przystepny nawet dla
os6b nie posiadajacych
wiedzy  specjalnej zZ
zakresu stomatologii. W
przedmiotowej opinii nie
ujawniono tez zadnych
sprzeczno$ci. Co wiecej
twierdzenie o naruszeniu
czynnoSci narzadéw ciala
oskarzyciela positkowego
na okres nie
przekraczajacy 7  dni
umotywowala,  zgodnie
z wykladniga znamienia
opisanego w art. 157 k.k.
Dla bytu tego przestepstwa
nie jest bowiem istotne
jak dlugo trwa proces
lecznicy, badz istnieja
§lady na  organizmie
pokrzywdzonego. W tym
zakresie  istotne  jest
jedynie to jak dlgo
pokrzywdzony miat
naruszong sprawno$¢
organu/ zespohu organdw,
w  ktéore  bezprawnie
zaingerowal sprawca.
Natomiast w tym zakresie
biegla wytlumaczyla, ze
w Swietle obecnej
wiedzy medycznej nawet
rozchwianie zeba
skutkujace koniecznoS$cig
jego usuniecia nie
upo$ledza zdolnosci
gryzienia, na okres
przekraczajacy 7  dni.
Biegla zarazem wskazala,
ze w chwili czynu
u pokrzywdzonego byt
zaawansowany stan
zapalny zeba, ktory takze




miat wplyw na ich
stabilno$é. W ocenie Sadu
Rejonowego faktu tego nie
mozna potraktowaé jako
swoistego  przyczynienia
sie pokrzywdzonego. Brak
jest bowiem wskazan
natury medycznej
wskazujacych to,

proces

na
ze to wlasnie
chorobotworczy
doprowadzit

skutku,
bezsporne jest w $wietle
czy
dokumentacji medycznej,
ze to wlasnie na skutek
sily wlozonej przez W.

do tego
zwlaszcza  ze

zeznan Swiadkow

S. (1) przedmiotowy
zab ulegt rozchwianiu.
E. Sad rekonstruujac

stan faktyczny oparl sie
takze na opinii bieglej
stomatolog A. P..

protokoly ogledzin
nagrania, notatki
urzedowe, dokumentacje
fotograficzng a  takze
dokumenty dotyczace
danych osobo
poznawczych odnoszacych
sie do W. S. (1)

w postaci karty karnej,

notatki o oskarzonym
zaswiadczeniu wojta

gminy G..

Sad Rejonowy nie
powzial takze watpliwosSci
odno$nie przydatnosci dla
przedmiotowego procesu
innych nieosobowych
zrodel dowodowych jak
chociazby
ogledzin nagrania, notatki
urzedowe, dokumentacje
fotograficzng a  takze
dokumenty dotyczace
danych osobo
poznawczych odnoszacych
sie do W. S. (1)
w postaci karty karnej,

protokoly

notatki o oskarzonym
za$wiadczeniu wojta

gminy G.. Dokumenty te
zostaly sporzadzone we
wlasciwej formie przez
kompetentne do tego
osoby, a strony procesu nie
podniosly Zadnych uwag
odno$énie autentycznoSci




zawartych w nich danych.

Stad tez przedmiotowe
dokumenty stanowily
podstawe ustalen

faktycznych w tej sprawie,
zwlaszcza w zakresie oceny
wlasciwo$ci i warunkéw
osobistych  oskarzonego
W.S. (1)

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | I W.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W. S. (1) zostat oskarzony
o to, ze:

1w nieustalonym dniu
sierpnia 2018 roku w
miejscowoéci R. rejonu
(...) wypowiadal grozby
karalne pozbawienia zycia
wobec J. S., trzymajac
A tym czasie A
rekach widly, przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego
uzasadniona obawe, zZe
zostang spehlione tj. o
przestepstwo z art. 190 § 1
k.k.

2.w nieustalonym dniu
czerwca 2021 roku w
miejscowoéci R. rejonu
(...) wypowiadal grozby
karalne pozbawienia zycia
wobec J. S., przy czym
grozby te wzbudzily u
pokrzywdzonego
uzasadniong obawe, ze
zostang spelnione tj. o
przestepstwo z art. 190 § 1
k.k.

3.w dniu 3 sierpnia 2021
roku w miejscowoéci R.,
rejonu (...) dokonat
naruszenia czynno$ci
narzadow ciala u J.
S. poprzez uderzenie
dloniag w usta powodujac
stluczenie wargi dolnej,
rozchwianie  zeba a
nastepnie usuniecie zeba
31 w dniu 6 pazdziernika
2021 roku z powodu
znacznego  rozchwiania
(luxatio II stopnia),




ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie
czynnodci narzadéw ciala
na okres powyzej dni
siedmiu tj. o przestepstwo
z art. 157 § 1 k.k.

Zgodnie z treScig art. 190
§ 1 kk. wystepku tego
dopuszcza sie ten kto grozi
innej osobie popelnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode
osoby najblizszej, jezeli
grozba wzbudza w
zagrozonym uzasadnionag
obawe, zZe bedzie
spelniona.  Oczywistym
jest, iz  przestepstwo
grozby  karalnej  jest

przestepstwem

powszechnym tj. takim,
ktore moze zostac
popetniony przez
nieograniczony krag oso6b
zdatnych do

odpowiedzialno$ci karne;j.
Co istotne jest to
przestepstwo materialne
albowiem owa grozba
wyartykulowana przez
sprawce musi wzbudzié
w pokrzywdzonym obawe
jej spelienia — tj. realny
strach przed spelnieniem
wypowiadanych przez
sprawce stow. Co wazne
owa obawa musi byc
uzasadniona, a wiec
ustawodawca w ten sposob
wskazal na obiektywno —
subiektywng postaé tego
skutku. Dodatkowo nalezy
zwrécié uwage iz na
gruncie wystepku z art.
190 § 1 kk. relewantna
jest tylko i wylacznie
grozba popelienia na
szkode pokrzywdzonego
lub osoby dla niego




najblizszej przestepstwa.
Ponadto grozba moze
zosta¢  wyartykulowana
werbalnie  lub  poza
werbalnie. W
orzecznictwie sadow
powszechnych przyjmuje
sie, iz grozba moze zostaé
takze wypowiedziana w
sposob dorozumiany.

W realiach przedmiotowej
sprawy nalezy zwro6cié
uwage, ze oskarzony
W. S. (1) zaréwno w
sierpniu 2018 roku oraz
czerwcu 2021 roku w
trakcie kio6tni ze swoim
bratem oskarzycielem
positkowym J. S. uzyl
w jednoznaczny spos6b
stow ,zabije C.”, ,nie
pokazuje mi sie bo
Cie zabije”. Jednoczeénie
biorac pod uwage gleboki
spor rodzinny jaki byl
wowczas pomiedzy braémi
nalezy  stwierdzi¢, ze
owe sformulowania nie
byly czystym zabiegiem
retorycznym oskarzonego,
lecz proba wplyniecia
na jego postawe i
zaklocenie jego wolnosci.
W ocenie Sadu zarazem
brak jest jednoznacznego
dowodu wskazujacego
aby slowa W. S.
(1) byly ukierunkowane
na uzyskanie okreslonej
aktywno$ci/zaniechania
pokrzywdzonego. Stad
tez pomimo uprzedzenia
o mozliwoSci  zmiany
kwalifikacji tego czynu
nie sposéb bylo przyjaé,
ze owe slowa wypehily
znamiona typu
kwalifikowanego
okreSlonego w art. 191




§ 1 kk. Dalej nalezy
zwréoci¢é uwage, ze dla
bytu tego przestepstwa nie
ma zadnego znaczenia czy
osoba grozaca ma zamiar
wielié przedmiotowe
grozby w zycie i faktycznie
przedsiewzia¢ bezprawny
zamach na szkode
adresata grézb lub osoby
dla niego najblizszej.
Niemniej jednak nie
mozna zapominaé, ze
przestepstwo grozby
karalnej  jest  typem
skutkowym i dla
bytu tego przestepstwa
w  formie  stadialnej
dokonania niezbedne jest
aby owa grozba wzbudzila

A4 pokrzywdzonym
uzasadnione

okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia. w
orzecznictwie Sadu
Najwyzszego  przyjmuje
sie, ze powstanie
wyzej wskazanego skutku
nie musi powstac

w  tozsamym  czasie,
co dzialanie sprawcy.
E. dopuszczalne jest
przyjecie  zrealizowania

znamion tego
przestepstwa nawet
wowczas, gdy owo
poczucie zagrozenia

powstalo w pdzniejszym.
Niemniej jednak
koniecznym jest zwrocenie
uwagi, ze ustawodawca 6w
skutek w postaci poczucia
zagrozenia zwigzal
funkcjonalnie z
dzialaniem sprawcy w
postaci artykulacji grozby.
Zatem nie  wystarczy
ustali¢, ze pokrzywdzony
w postepowaniu sagdowym
czy przygotowawczym




obawia sie spehlienia
grozby, lecz takze wykaza¢,
ze to poczucie zagrozenie
powstalo wlasnie w efekcie
grozenia sprawcy. Jest
to o tyle istotne, ze
implikuje to potrzebe
szczegblnej rozwaznoSci
badania tego zwiazku w
sytuacji, gdy owo poczucie
zagrozenia pojawilo sie
w  innym  momencie
anizeli oddzialywanie
sprawcy. Z tego rodzaju
sytuacja mieliSmy do
czynienia w realiach tego
postepowania, J. S. bedac
shuchanym na rozprawie
glownej kategorycznie
wskazal  bowiem, 7e
pierwotnie nie bal sie
on grézb wyslawianych
przez W. S. (1) w
2018 roku i w czerwcu
2021 roku. Oskarzyciel
positkowy wskazal, ze owo
poczucie zagrozenia osobg
oskarzonego pojawilo sie
dopiero na skutek
stosowanej przez niego
przemocy fizycznej w dniu
3 sierpnia 2021 roku.
Innymi slowy to nie owe
grozby wywolaly poczucie
zagrozenia, lecz nastepnie
stosowana przemoc
fizyczna, wywolala u
pokrzywdzonego rzeczona
obawe. Tym samym nalezy
wskazaé, ze zaréwno
zachowanie opisane w
punkcie 1 jak i w punkcie
2 skargi oskarzycielskiej
nie  wywolalo  skutku
relewantnego dla bytu
art. 190 § 1 kk
Jedynie na marginesie
wskazaé nalezy, ze
wowczas 6w brak obawy
wynikal takze z czynnikéw




natury obiektywnej, gdyz
weczesniej pomimo
dlugoletniego sporu W.
S. (1) nigdy nie stosowal
wobec brata przemocy,
stad daleko bylo sadzic,
ze moze spelié owe
grozby  tj. dopusci¢
sie zbrodni zabojstwa.
Niemniej jednak wbrew
argumentacji obroncy
oskarzonego powyzsze
ustalenie nie moglo w
zaden sposo6b prowadzié
do uniewinnienia
oskarzonego od tych
czynéow. W tym zakresie
wskazaé trzeba, iz
ustawodawca jako
relewantng dla  bytu
kazdego przestepstwa
forme stadialng zawarl nie
tylko dokonanie lecz takze
usilowanie polegajace na
bezpos$rednim zmierzeniu
do popehienia
przestepstwa w zamiarze
jego popehlienia, ktore
jednak nie nastepuje.
W tym miejscu nalezy
odwolaé sie  rbéwniez
do argumentacji Sadu
Najwyzszego zawartej
AU koncowej czesci
postanowienia z dnia
27.03.2014 r., I KZP
2/14, gdzie odnoszac sie
do niezwykle donioslej
problematyki skutkowosci
grozby  karalnej jako
podtypu grozby
bezprawnej A
przestepstwach z  art.
191,224 czy 245
k.k. wskazal, ze nawet

przyjmujac owa
skutkowo$é OWO
stwierdzenie nie moze
prowadzic¢ do

uniewinnienia, lecz winno




skutkowa¢ przynajmniej
rozwazeniem etapu
usilowania. Natomiast w
realiach tej sprawy Sad
jednoznacznie ustalil, iz
W. S. (1) wypowiedzial
stowa bedace grozbe
karalng w zamiarze aby

wywolaé u
pokrzywdzonego owa
obawe i w ten

sposob wplynaé na
jego wolnoé¢, wyrazana
chociazby w konflikcie
ziemskim. E. oskarzony
zmierzal do popelnienia
tego przestepstwa, do
ktérego dokonania nie
doszlo z uwagi na
postawe pokrzywdzonego,
ktoéry zbagatelizowal owe
wypowiedzi oskarzonego.
W zwiazku z powyzszym
Sad Rejonowy stwierdzil,
ze zachowania
oskarzonego W. S. (1)
z nieustalonego dnia
sierpnia 2018 roku
oraz nieustalonego dnia
czerwca 2021 roku
wyczerpywaly znamiona
CZynow zabronionych
okreSlonych w art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 190 § 1 k.k.

Powyzsze  stwierdzenie
aktualizuje  koniecznos$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, 1z
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatorow stopnia
spolecznej  szkodliwosci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajac  stopien




spolecznej  szkodliwoSci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob
i okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkdéw, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego czyny
oskarzonego W. S.
(1) realizujace znamiona
czynu z art. 13 § 1 kk.
w zw. z art. 190 § 1
k.k. cechowala niewielka
spoleczna szkodliwos¢,
aczkolwiek przekraczajaca
préog  znikomo$ci. Za
tego rodzaju konstatacja
przemawialo przede
wszystkim  skierowanie
owych grézb do brata, a
wiec osoby nalezacej do
kregu osbéb najblizszych.
Z drugiej strony nalezalo
uwzgledni¢, ze strony
tego procesu sa ze
soba skonfliktowane. Po
drugie za karygodnoscia
tego czynu przemawiala
waga przedmiotowych
grozb odnoszgca sie do
popelnienia  najbardziej
dotkliwego przestepstwa
tj. przestepstwa zabdjstwa.
Dalej wskaza¢ nalezalo,
ze czyn oskarzonego
byl niesprowokowany. W
odniesieniu do  tego
stwierdzenia nalezy tylko
przypomnie¢, iz w 2018
roku sam  oskarzony
nie bedac przez nikogo




przymuszony  podszed}
do plotu grodzacego
obydwie dzialki i
zaczepil pokrzywdzonego,
natomiast grozby  z
czerwca ubieglego roku

roéwniez nie byly
poprzedzone zadnym
wyzywajacym

zachowaniem

pokrzywdzonego czy jego
malzonki.  Jednakowoz
oceniajac stopien

spolecznej  szkodliwosci
tych czynéw na poziomie
niskim Sad uwzglednil, ze
nie doszlo do wywolania
u pokrzywdzonego stanu

uzasadnionej obawy
popelnienia przestepstwa.
Co wiecej takiej
obawy nie miata

wowczas rbéwniez zona
pokrzywdzonego. Stad tez
Sad Rejonowy ocenil, ze
zachowanie W. S. (1)
bylo karygodne, jednakze
stopien karygodno$ci tego
czynu byl niski, co
pozwolilo na rozwazenie
zastosowania w tej sprawie
warunkowego umorzenia
postepowania.

Rownoczesnie stwierdzié
nalezalo, ze czyny
oskarzonego byly
zawinione. W. S. (1)
jest bowiem doroslym,
uksztaltowanym

spolecznie  czlowiekiem,
ktéry doskonale zdaje
sobie sprawe z treSci
normy sankcjonowane;j.
W realiach niniejszej
sprawy nie sposob
jest tez stwierdzié, ze
oskarzony dzialal w stanie
wyzszej koniecznosci czy
innej anormalnej sytuacji




motywacyjnej. Za taka
anormalng sytuacje
motywacyjna nie moze by¢
przeciez uznany konflikt
sasiedzki, gdyz zazwyczaj
grozby artykuluje sie
nie do osoby calkowicie
obcej, lecz w jakim$
sposéb  zwigzanej ze
sprawca. Dalej W. S. (1)
w chwili tych czynéw
nie byl prowokowany.
Brak jest okolicznoSci
podwazajacych

poczytalno§é W. S.
(1) tempore criminis.
Tym samym nalezalo

uznac, ze istnieje
mozliwo§¢ podniesienia
wobec oskarzonego
prawnie relewantnego

zarzutu braku postuchu
dla normy  prawne;j.
Natomiast stopien winy
oskarzonego nalezalo
oceni¢  jako $redni.
Zachowania oskarzonego
nie byly podjete z
premedytacja, a na
skutek jego gwaltownego
charakteru w polaczeniu
z silnym antagonizmem
do swojego oponenta w
tym procesie. Zarazem
zwazy¢ nalezy tez, ze
6w Sredni stopien winy
oskarzonego nie wykluczal
zastosowania  instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Natomiast w odniesieniu
do zdarzenia z dnia
3 sierpnia 2021 roku
oskarzyciel publiczny
zarzucit W. S, (1)
popehienie przestepstwa
z art. 157 § 1 k.k. Natomiast
zgodnie z trescig art. 157
§ 1 kk. na gruncie tego




przepisu  penalizowane
jest powodowanie
naruszenie czynno$ci
narzadow ciala
pokrzywdzonego lub
rozstroju  zdrowia na
okres przekraczajacy 7
dni. W przedmiotowym
kontekscie nalezy zwrécié
uwage, iz przedmiotowy

wystepek  jest  typem

powszechnym,
materialnym.  Odnoénie
samego znamienia

czasownikowego  nalezy
podkresli¢é, iz  slowo
powodowaé jest
najpojemniejszym

okresleniem skutkowo$ci.
Przez co nalezy stwierdzié,
iz  kazde zachowanie
bedace zdolne do
obiektywnego przypisania
skutku mieSci sie w
zakresie  znaczeniowym
slowa powodowac.
Natomiast odnosnie
pozostalych znamion
tego czynu nalezy
wskaza¢, iz naruszenia
czynnoéci narzadéw ciala
w Swietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego musza
powodowac oslabienie
funkcjonowania  danego
narzadu. Nie stanowi
zatem przestepstwa z art.
157 § 2 k.k. spowodowanie
obrazen, ktore to w zaden
sposéb nie wplywaja na

funkcjonowanie
pokrzywdzonego. Tego
typu oddzialywanie

penalizowane byé moze
jedynie na gruncie art. 217
k.k. Nie budzi natomiast
zadnych watpliwosci, iz
omawianego  wystepku
mozna dopu$ci¢ sie w
obydwu formach zamiaru




okre§lonych w art. 9 § 1
k.k.

Majac na uwadze
wyniki przeprowadzonej
rozprawy sadowej, po raz
kolejny nie mozna bylo
zgodzi¢ sie z kwalifikacja
zaproponowang w akcie
oskarzenia. Mianowicie w
$wietle przedlozonego do
akt sprawy nagrania,
zeznan pokrzywdzonego
cZy wreszcie przyznania
W. S. (1) oczywistym
bylo, ze oskarzony 3
sierpnia 2021 roku w
trakcie klotni z bratem
uderzyt go prawa reka w
okolice ust. Przedstawiony
wyzej material dowodowy
wyklucza zarazem aby
W. S. (1) dzialat w
obronie koniecznej. Dalej
wskaza¢ nalezy, ze na
skutek  przedmiotowego
zdarzenia doszlo do
stluczenia wargi
pokrzywdzonego oraz
rozchwiania jednego z
jego siekaczy. w
ocenie Sadu Rejonowego

przedmiotowe
uszkodzenia ciala
pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowi
skutkowym z
inkryminowana

aktywnos$cig W. S. (1). Nie
ulega bowiem watpliwosci,
iz niezaleznie od toczacego
sie procesu chorobowego
w postaci paradontozy 6w
zab przed zdarzeniem byl
stabilny i nie wymagal
niezwlocznej konsultacji
stomatologicznej, celem
zapobiezenia jego
szybkiemu usuniecia. Ten
stan rzeczy  zmienil




sie na skutek decyzji
oskarzonego o uderzeniu
pokrzywdzonego, co
wprost wynika nie z
zalegajacej w  aktach
sprawy dokumentacji
medycznej. W tym
miejscu warto postawié
sobie wzoér zachowania
zgodnego z  prawem
w  miejsce aktywno$ci
sprawcy. Dokonujac
takiego zabiegu
my$lowego nie spos6b
jest twierdzi¢, ze Ow
zab znalazlby sie
wtedy w takim stanie.
Nie wulega watpliwosci
takze, ze dzialalnie
oskarzonego  naruszalo
zasady postepowania z
dobrem  prawnym w
postaci zdrowia. w
zwigzku z  powyzszym
nalezy stwierdzi¢, ze oOw
skutek wyrazony w opinii
biegtej byl przypisywalny
oskarzonemu. Niemniej
jednak majac na uwadze
stanowcze  stwierdzenie
bieglej, wskazujacej, ze
czynnoéci narzadu ciala
pokrzywdzonego zostaly
naruszone, ale na okres
nie przekraczajacy 7 dni,
konieczne bylo przyjecie,
ze  owo  zachowanie
realizowalo znamiona
przedmiotowe wystepku
z art. 157 § 2
kk. W tym miejscu
nalezy zwro6cié uwage, ze
prokuratura objela ten
czyn $ciganiem z urzedu
w toku postepowania
jurysdykcyjnego.  Nadto
podobnie jak w
odniesieniu  do  grdézb
brak  jest dowodow
bezalternatywnie




$wiadczacych, ze owa
przemoc fizyczna zostala
zastosowana  wzgledem
J. S., w celu
spowodowania jakie$
oczekiwanego dzialalnia/
zaniechania z jego strony.
Oskarzony wypelnil takze
znamiona  podmiotowe
tego czynu, ktory zostal
popehliony w warunkach
zamiaru wynikowego. W.
S. (1) decydujac sie
na uderzenie z duzym
rozmachem w  twarz
pokrzywdzonego musial
liczy¢ sie bowiem z
mozliwo$cig wyrzadzenia
tego rodzaju obrazen ciala,
i pomimo tego zdecydowal
sie na te czynno$¢, przez
co wykazal swoje godzenie
sie na wystapienie
tego rodzaju skutkéw.
Majac to wszystko na
wzgledzie Sad Rejonowy
uznal, ze zachowanie
W. S. (1) wypeknilo
wszystkie znamiona czynu
opisanego w art. 157 § 2
k.k.

Zachowanie to bylo takze
spolecznie szkodliwe.
Stopien spolecznej
szkodliwoéci tego czynu
byl jednak éredni. W
tym  miejscu  nalezy
przypomnie¢, ze obrazenia
ciala pokrzywdzonego nie
byly drastyczne i nie
wigzaly sie z dlugotrwalym
upos$ledzeniem funkcji
narzadow oskarzyciela
positkowego. Z drugiej

strony na skutek
tego zdarzenia nastgpita
nieodwracalna utrate

zeba, co w ocenie
Sadu  dyskwalifikowalo




mozliwo§é przyjecia
znikomego stopnia
spolecznej  szkodliwoéci.
Za $érednim stopniem
spolecznej  szkodliwo$ci
tego czynu przemawial tez
fakt dzialania oskarzonego
w zamiarze wynikowym.
Zachowanie to nie bylo
powziete z premedytacjg.
Nadto W. S. (1) dopuscit
sie  tego  zachowania
w trakcie klotni, gdzie
tym razem swoja
aktywnos$é przejawialy
obydwie strony konfliktu.
Za nieco nizszym
niz typowym stopniem
spolecznej  szkodliwoSci
tego czynu przemawialy
takze okoliczno$ci sprawy
w postaci istnienia
silnego konfliktu miedzy
bra¢mi. Majac to
na uwadze  nalezalo
stwierdzi¢, ze czyn W.
S. (1) byt karygodny,
ale nie w stopniu
uniemozliwiajacym
zastosowanie  instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Czyn W. S. (1) byl
takze zawiniony w $wietle
normatywnej teorii winy
recypowanej w art. 1 § 3
k.k. Mianowicie oskarzony
doskonale zdawat sobie
sprawe z tre$ci normy
sankcjonowania, lecz
mimo to dobrowolnie
zdecydowal sie uderzyc
pokrzywdzonego, liczac sie
przy tym z mozliwymi
konsekwencjami.

Oskarzony w chwili czynu
nie dzialat w stanie
Wyzszej koniecznoSci.
Cze$ciowo stopienn winy




oskarzonego redukuje
powziecie
inkryminowanych dzialan
w trakcie gwaltownej
klotni sasiedzkiej,
pomiedzy silnie
zantagonizowanymi
stronami. Oskarzony byl
tez poczytalny w
chwili czynu. Stad tez
zachowanie to nalezy
oceni¢ jako zawinione,
aczkolwiek stopien winy
W. S. (1) nie byl tak duzy,
aby wykluczy¢ mozliwo$é
warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Jednocze$nie z uwagi
na tre§¢ art. 66 §
1 kk. Sad Rejonowy
byt zobowigzany ocenit
czy zastosowanie wobec
W. S. (1) instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania karnego
okaze sie wystarczajaca
wobec charakteru
popelionego przez nig
przestepstwa, a takze
prognozy kryminalno
- politycznej. w
pierwszym aspekcie nalezy
wskazaé, iz zastosowanie
warunkowego umorzenia
postepowania jest mozliwe
w przypadku przestepstw
zagrozonych kara
pozbawienia wolno$ci do
lat 5. W tym wypadku
nalezy wskaza¢, iz czyny
przypisane W. S. (1) tj. dwa
wystepki z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 190 § 1 k.k.
oraz wystepek z art. 157
§ 2 maja mieszczace sie
w tym zakresie ustawowe
zagrozenie. Kolejno nalezy
mieé na wzgledzie,
iz wbrew niekiedy




spotykanemu  ogladowi
warunkowe  umorzenie
postepowania jest mozliwe
w przypadku przestepstw
o Srednim stopniu
spolecznej  szkodliwoéci.
Ustawodawca nie wymaga
bowiem nieznacznego
stopnia spolecznej
szkodliwoéci 1 winy
dla  zastosowania tej
instytucji, a jedynie tego
aby nie byly one znaczne.
Natomiast w ocenie Sadu
pomiedzy tymi pojeciami
miesci sie wlasnie zakres
Sredniego stopnia winy
czy tez  karygodnoSci
danych zachowan. Tutaj
nalezy odwotaé sie
do wyzej poczynionych
rozwazan w  zakresie
karygodno$ci CZynow
sprawcy i przypomnied,
iz owe usilowania
charakteryzowaly sie
niewielkim, a uszkodzenie
ciala $rednim stopniem
spolecznej szkodliwoéci.
Podobnie nie  sposo6b
jest twierdzic, aby
to Sredni poziom
winy w  odniesieniu
do tych czynéw stal
na przeszkodzie w
zastosowaniu

warunkowego umorzenia
postepowania.. Zarazem
bezsporne w  realiach
niniejszej sprawy jest
stwierdzenie, ze oskarzony
W. S. (2) jest osoba
niekarana. Oczywiscie
ow fakt nie implikuje
pozytywnej prognozy

kryminologicznej
niezbednej do
skorzystania zZ tej

instytucji. Niemniej nalezy
zZwrocié uwage, ze




oskarzony W. S.
(1) przez kilkadziesiat
lat odpowiedzialnoSci
prawnej za przestepstwa
i wykroczenia, nigdy
wcze$niej nie popadl w
konflikt z prawem. Co
wiecej oskarzony jest
osoba majaca stalg prace
zawodowa, prowadzacym
ustabilizowane zycie
rodzinne. W. S. (1)
nie  naduzywa  takze
alkoholu, ani nie uzywa
srodkdéw  odurzajacych.
Stad tez nalezy wywie$é
przekonanie, ze przy
dostosowaniu sie
oskarzonego do
obowigzku probacyjnego
tj. powstrzymania sie
od  kontaktowania z
pokrzywdzonym w spos6b
sprzeczny z zasadami
wspolzycia  spolecznego,
usuniety  zostanie w
zasadzie jedyny czynnik

kryminogenny A
odniesieniu  do  osoby
sprawcy. Do tego

zwazy¢ nalezy, ze Ww
ocenie Sadu brak jest
potrzeby wymierzenia
oskarzonemu kary za
tego rodzaju zachowania
w  aspekcie realizacji
funkcji ~ wychowaweczej,
albowiem samo toczace
sie postepowanie Kkarne
z pewnoécia zmusilo
oskarzonego do pewnych
refleksji nad  swoim
postepowaniem, czego
efektem byly chociazby
przeprosiny J. S. na
sali rozpraw. Tym samym
mozna wywieSé wobec
oskarzonego pozytywna
prognoze
kryminologiczna,




uzasadniajgca

zastosowanie w tej sprawie
instytucji
umorzenia postepowania

warunkowego

karnego po
przeprowadzeniu

rozprawy. Natomiast
dlugos¢ okresu proby

Sad ustalil na okres 2
lat biorac pod uwage
silnie
stron

zantagonizowanie

tego  konfliktu
i konieczno$¢ biezacej
nalozonych
na oskarzonego W.
S. (1) obowigzkow
probacyjnych.

weryfikacji

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Zwiezle

zwiezle o

3.4. Umorzenie

postepowania

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

Zwiezle

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia




KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W.S. (1) II I Zgodnie z art. 67 § 3 kk.

w przypadku gdy dzialanie
oskarzonego wywotlalo
szkode majatkowa lub
spowodowalo
u pokrzywdzonego Sad
stosujac warunkowe
umorzenie postepowania

krzywde

jest zobligowany orzec
0 obowigzku naprawienia
szkody badz tez
zado$éuczynienia za
doznang krzywde. W tej
materii nalezalo zwazy¢, ze
nie ulega watpliwoéci, ze
zachowanie oskarzonego
wywotato istotne
cierpienie u
pokrzywdzonego J. S.
w postaci utraty zeba.
Co wiecej na skutek
owej aktywnosci usuniety
zostal przedni siekacz,
co tez nioslo za sobg
nie tylko bél, lecz
takze cierpienia natury
estetycznej. Nie mozna
zapomnie¢ takze, ze w
pewnym stopniu dobra
osobiste oskarzyciela
positkowego zostaly
naruszone takze na skutek
grozb artykulowanych
przez oskarzonego. Co
prawda nie doszlo
wowcezas do powstania u
oskarzonego stanu obawy,




lecz mimo to naruszone
zostalo jego dobro prawne
w postaci wolnoSci. Co
wiecej jak wynika z
wiarygodnych zeznan J. S.
wlasnie te grozby wplynely
na skutek  przemocy
zastosowanej przez W. S.
(1) w dniu 3 sierpnia 2021
roku na spokdj psychiczny
Swiadka, o czym bardzo
wyraznie mowil on
w  trakcie  rozprawy
gléwnej. Przyznajac kwote
Swiadczenia

kompensacyjnego Sad
Rejonowy mial takze
na wzgledzie fakt, ze
zachowanie oskarzonego
nie bylo jednostkowe.
Brak jest tez okolicznoS$ci
limitujacych poziom
zawinienia  oskarzonego
takze bioragc pod uwage
cywilno — prawny kontekst
tego zdarzenia. Tutaj
nalezy zaznaczy¢, ze za
swoiste przyczynienie sie
pokrzywdzonego nie moze
byt przeciez korzystanie
z  przyslugujacej mu
prawnie shuzebnoSci czy
tez okazyjne odwiedzanie
swojego domu. W toku
tego postepowania nie
wykazano, aby to J.
S. prowokowal swojego

brata. Uwzgledniajac
wysoko$¢
przedmiotowego

Swiadczenia Sad mial na
wzgledzie takze rynkowa
cene ewentualnego
wszczepienia implanta
W miejscu  usunietego
zeba. Nalezy tez
mieé na wzgledzie,
iz owo Swiadczenie
winno stanowi¢ realng
kompensate dla




pokrzywdzonego, przy
czym  nalezalo  mieé
na wzgledzie takze
postepujacy spadek
warto$ci pieniadza.
Orzeczenie w tym zakresie
nie moze stanowic
jedynie symboliki, lecz
winno w maksymalny
sposob kompensowac
skutku wyrzadzone przez
oskarzonego

przestepstwem. Zarazem
Sad Rejonowy zwrocil
uwagi, ze brak jest
powodow dla
miarkowania szkody z
uwagi na stan majatkowy
stron. W. S. (1)
jest bowiem mezczyzng
posiadajacym stale
zatrudnienie, z pensja
wyraznie przekraczajaca
minimalne wynagrodzenie
za prace, a wrecz zblizajace
sie do mediany zarobkow
uzyskiwanych w  tym
regionie. To wszystko
sprawilo, ze Sad Rejonowy
uznal zasadne obcigzy¢
W. S. (1) $wiadczeniem
kompensacyjnym na rzecz
oskarzyciela positkowego
w kwocie 3000 zlotych,
zastrzegajac zgodnie z
wymogami procesowymi
platno$¢ tej naleznosci
w terminie 2 miesiecy
od uprawomocnienia sie
wyroku. W ocenie Sadu
Rejonowego oskarzony z
uwagi na swoja sytuacje
materialng, biorgc takze
pod uwage dtugosé
trwania tego procesu
jest w stanie uiécié
przedmiotowe

Swiadczenie. Nie mozna
tez bagatelizowaé¢ faktu,
ze  spelnienie = owego




$wiadczenia pienieznego
winno by¢ jednym z
czynnikéw weryfikujacych
pozytywna prognoze
kryminologiczng W. S. (1)
poczyniong w powyzszym
akapicie.

W.S. (1)

III

w ocenie Sadu
Rejonowego w realiach
niniejszej sprawy dla
zapewnienia, ze oskarzony
pomimo  warunkowego
umorzenia postepowania
karnego w tej sprawie
ponownie nie wejdzie
na droge przestepstwa
niezbedne bylo
obwarowanie tego
orzeczenia  stosownymi
Srodkami probacyjnymi na
podstawie art. 72 § 1 pkt
7a kk. w zw. z art. 67
§ 3 kk. W ocenie Sadu
niemal bezsporne jest, co
wynika nie tylko z zeznan
swiadkdéw wystepujacych
w tej sprawie, ale
przede wszystkim pracy
kuratora zawodowe, ze
glownym czynnikiem
kryminogennym
dotyczacym oskarzonego
jest jego konflikt z
oskarzycielem
positkowym. W wywiadzie
srodowiskowym
wskazano, ze brak
jest innych okolicznoS$ci
kryminogennych. w
szczegoOlnosci W. S. (1) jest
osoba aktywna zawodowa,
majacg  ustabilizowana
sytuacje rodzinna, a takze
w zaden sposéb nie
naduzywajaca  alkoholu
czy $rodkéw odurzajacych.
Owe stwierdzenie licuje
sie z historiag zycia W. S.




(1), gdzie oskarzony przez
okres kilkudziesieciu lat
odpowiedzialno$ci karnej
dotad w

prawem.

nie wszed}
konflikt zZ
Zatem w ocenie Sadu
przez W.
S. (1) owych nagannych
kontaktow z  bratem
bedzie stanowilo swoista

zaniechanie

gwarancje  pomySlnego
przebiegu okresu proby
i braku  ponownego

konfliktu z prawem W. S.
(1). Tym samym Sad uznat
za stosowne zobowigzac
oskarzonego w punkcie III
wyroku do powstrzymania
sie od kontaktowania z
pokrzywdzonym w spos6b
sprzeczny z zasadami
wspblzycia  spolecznego.
Natomiast z uwagi na
przeprosiny zlozone przez
W. S. (1) (abstrahujac
od tego czy byly one
szczere czy podyktowane
interesem  procesowym)
na rozprawie glownej ,
brak bylo konieczno$ci
dodatkowej kompensacji
krzywdy

positkowego

oskarzyciela
poprzez

zobowiagzanie W. S. (1) do

zlozenia przeprosin.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad

moze odnie$¢ sie




do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czeSciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

innych
uzasadnienia, w

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji

stron¢

przez

Sad Rejonowy postanowil
natomiast oddali¢ dowdd
zZ przestuchania w
charakterze Swiadka S.
S. (2). Jak bowiem
wynika z jego depozycji
zlozonych na  etapie
dochodzenia nie mial on
tym
zdarzeniu, a wiec dowdd
ten byl nieprzydatny do
stwierdzenia

wykazywanych przez
oskarzyciela okoliczno$ci.

zadnej wiedzy o

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Rozliczajac koszty
niniejszego procesu Sad
Rejonowy zdecydowat

jedynie czesciowo obciazy¢
nimi  oskarzonego W.
S. (0
odpowiedzialnoSci za
wynik procesu,
artykulowanej w art. 629
kpk. w
627 kp.k
w  pozostalym
nalezalo oskarzonego
zwolni¢ od ponoszenia

na zasadzie

ZwW. z art.
Natomiast

zakresie




kosztéw sadowych. Za tego
rodzaju rozstrzygnieciem
przemawial z  jednej
strony umy$lny charakter
wystepkéw popelionych
przez W. S. (1). Z
drugiej jednak sprawy Sad
Rejonowy uwzglednil fakt,
ze oskarzony jest osobg w
wieku przedemerytalnym,
majaca na utrzymaniu
4  osobowa  rodzine.
Dalej nalezalo stwierdzié,
VA zasadnicza  cze$é
wydatkéw  poniesionych
w tym procesie przez
Skarb Panistwa wynikala z
koniecznoSci

dopuszczenia dowodu
zZ opinii bieglego
stomatologa. Wprawdzie
byl to wniosek obrony,
jednakze wyraznie
usprawiedliwiony biorac
pod uwage caloksztalt

okolicznosci niniejszej
sprawy i co wiecej
zakonczony efektem

zgodnym z twierdzeniami
oskarzonego i jego
obroncy. Tym samym
Sad Rejonowy jedynie
czesSciowo obciazyt
oskarzonego W. S.
(1) kosztami procesu
zasgdzajac od niego kwote
100 zlotych.

Podpis




