Sygn. akt II K 668/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2021 roku

Sad Rejonowy w Nowym Saczu IT Wydzial Karny w skladzie

Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka

Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 19 stycznia 2021 roku, 7 kwietnia 2021 roku, 19 maja 2021 roku
sprawy M. K.

syna M. i B. z domu J.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w nocy z 29 czerwca 2018 roku na 30 czerwca 2018 roku w N. przy ul. (...) w zamiarze kradziezy mienia na szkode G. i
K. H. usilowal dokonaé¢ wlamania uzywajac blizej nieustalonego narzedzia metalowego dokonal wlamania do garazu
budynku mieszkalnego wylamujac zabezpieczenie bramy garazowej dostal sie do jego wnetrza jednak zamierzonego
celu nie osiagnal z przyczyn od siebie niezaleznych, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia
co najmniej 6-ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyélne przestepstwo podobne zasadzonej wyrokiem
(...)sygn. akt (...)

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §1 k.k. w zw. z art. 6481 kk

I. wramach zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w nocy z 29 czerwca
2018 roku na 30 czerwca 2018 roku w N. wdarl sie do garazu polozonego w bryle domu jednorodzinnego stanowiacego
wlasno$¢ G. i K. H. tj. wystepku z art. 193 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 193 k.k. wymierza oskarzonemu M. K.
kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

II. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu M. K. dowdd rzeczowy w postaci telefonu komérkowego —
opisanego szczegbdlowo w wykazie dowodow rzeczowych nr I/579/20/P pod pozycja 1;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 120 (stu dwudziestu)
zlotych tytulem oplaty oraz kwote 140 (stu czterdziestu) zlotych tytulem wydatkéow tymczasowo poniesionych przez
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK668/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

0.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. K M. K w nocy z 29
czerwca 2018 roku na
30 czerwca 2018 roku
w N. wdarl sie do
garazu polozonego w bryle
domu jednorodzinnego
stanowiacego wlasnoéé G.
iK. H.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

G. i K. H. mieszkaja | Zeznania Swiadka K. H. k.

w domu jednorodzinnym
polozonym przy ulicy (...)
w N.. W suterynach
tego budynku znajduje
sie garaz samochodowy.

3 -4, 199-200

Zeznania $wiadka G. H. k.
7,200




W przedmiotowym garazu
tego domu
trzymaja swoéj samochod
marki A. (...) oraz szereg
elektronarzedzi czy innych
drobnych ruchomosci.

wlasciciele

Protokél ogledzin miejsca
zdarzenia k 9-10

Dokumentacja
fotograficzna k. 11-18

29 czerwca 2018 roku G.
i K. H. wroécili do swojego
domu okolo
22:00. Po przyjezdzie do
swojej posesji zaparkowali
samochéd w
Nastepnie zamkneli brame
garazowa za  pomocg
metalowego rygla i udali
sie na spoczynek nocny,
ktéry to nie byl w zaden
sposob zaklécony.

godziny

garazu.

Notatka urzedowa k. 1-2

Zeznania $wiadka K. H. k.
3 -4,199-200

Zeznania $wiadka G. H. k.
7,200

Gdy K i G. H.

spali, na teren ich
garazu dostal sie poprzez
wylamanie = metalowego

rygla M. K.. Oskarzony
wzial lezaca w garazu
kurtke G. H. i wszedl
z nig do Srodka
pojazdu. W samochodzie
tym zgubil posiadany
przez  siebie  telefon
komorkowy.  Nastepnie
nie dostrzezony wyszed}
z przedmiotowego

nie
srodka

pomieszczenia
zabierajac  ze
zadnej rzeczy

Notatka urzedowa k. 1-2

Zeznania $wiadka K. H. k.
3 -4,199-200

Zeznania $wiadka G. H. k.
7, 200

Protokoél ogledzin miejsca
zdarzenia k 9-10

Dokumentacja
fotograficzna k. 11=18

Protokot ogledzin telefonu
komoérkowego 1. 22-23

Notatka urzedowa k. 24

Protokdl ogledzin telefonu
marki LG k. 86-87

Dane od firmy (..) k.
110-111, 115

Zeznania $wiadka J. P. k.
133-,201

Zeznania Swiadka A. K. k.
150, k.235




30 czerwca 2020 roku K.
H. okolo 9:00 opuscila
swoj dom z zamiarem
sie do pracy.
Gdy wyszla na podworko
swojego domu dostrzegla,
iz brama garazowa jest
w sposéb nienaturalny

udania

uchylona. Fakt ten
wzbudzil jej podejrzenia i
pokrzywdzona

zdecydowala sie wejs¢ do
garazu. W garazu K. H. nie
znalazla zadnych §ladéow

szabrowania. = Wszystkie
rZeczy lezaly A
niezmienionych

pozycjach, poza kurtka jej
meza, ktéra znajdowala sie
w samochodzie.

Notatka urzedowa k. 1-2

Zeznania $wiadka K. H. k.
3 -4,199-200

Zeznania $wiadka G. H. k.
7, 200

Protokol ogledzin miejsca
zdarzenia k 9-10

Woéwecezas K. H.
zdecydowata zawolaé
meza. Gdy G. H.

wszedl na teren garazu,
przystapit on do
kontroli stanu ruchomosci
pozostawionych w tym
pomieszczeniu. Po
dokladnym sprawdzeniu
garazu pokrzywdzony
stwierdzil zadnych
ubytkéw w swoim mieniu.

nie

Jednakze w nieopodal
dzwigni do  hamulca
recznego  pokrzywdzony
zauwazyl telefon

komoérkowy marki LG
nie bedacy wlasnoS$cia
jego i zony. Po
tym fakcie pokrzywdzeni
mieli pewno$é, iz kto$
przedmiotowej nocy byt w
ich garazu i postanowili o
tym fakcie poinformowac
policje.

Notatka urzedowa k. 1-2

Zeznania $wiadka K. H. k.
3 -4,199-200

Zeznania $wiadka G. H. k.
7, 200

Protokdl ogledzin miejsca
zdarzenia k 9-10

Dokumentacja
fotograficzna k. 11=18




Przedmiotowy telefon

komérkowy marki LG
w chwili zdarzenia
znajdowal sie A

posiadaniu M. K., ktéry
jeszcze nocy
swojego
znajomego z B. o imieniu
J..

rZeczonej
dzwonit do

Protokdl ogledzin telefonu
komoérkowego 1. 22-23

Notatka urzedowa k. 24

Protokét ogledzin telefonu
marki LG k. 86-87

Dane od firmy (...) k.
110-111, 115

Zeznania $wiadka J. P. k.
133-,201

Zeznania Swiadka A. K. k.
150, k.235

M. K. ma w
chwili 26 lat.
Oskarzony jest kawalerem
nikogo
na swoim utrzymaniu.
Oskarzony nie leczyl sie

obecnej

nie  majacym

neurologicznie,

psychiatrycznie ani
odwykowo. W  chwili
wniesienia aktu
oskarzenia M. K.
przebywal w Zakladzie
Karnym w N, po
wyjéciu z tej jednostki
M. K.  zadeklarowal

pobyt w miejscu swojego
zameldowania tj. ul. (... ) w
N.. Oskarzony nie posiada
zadnych nieruchomosci,
ani
rzeczy ruchomych. M. K.
jest osobg wielokrotnie
karana.
kryminalna aktywno$¢ M.

tez warto$ciowych

Dotychczasowa

K. skupiala sie wokot
przestepczoSci  przeciwko
mieniu - 5 z 7

dotychczasowych skazan.
Wobec M. K. stosowano
dotychczas r6znego
rodzaju oddzialywania
penalne. Niemniej jednak
oddzialywania natury

Notatka o oskarzonym k.
46

Karta karna k. 81-84

Odpis wyroku w sprawie
(...)

Dane o stanie

majatkowym k. 85




wolnoSciowej nie
przynosily zamierzonych
efektow, albowiem
oskarzony M. K. uchylal
sie  od wykonywania
orzeczonych grzywien czy
kar ograniczenia wolnoéci,
co kazdorazowo konczylo
sie  orzeczeniem kary
zastepczej  pozbawienia
wolnoéci. Do tego
oskarzony M. K. przebywal
juz w warunkach zaktadu
karnego, gdzie spedzit juz
ponad 2 lata.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. w sprawie nie
wykazano, iz M. K.
dzialal w zamiarze
zaboru cudzych rzeczy
ruchomych - ogét
materialu
dowodowego -
rozwazania w tej
kwestii znajdujq sie w
czesci 3 uzasadnienia

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdow

o.1.Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zeznania Swiadka K. H.

Sad Rejonowy uznal
za w pelni wiarygodne
zeznania Swiadka K. H..
Przedmiotowe depozycje
procesowe jawily sie jako
jasne, spdjne i logiczne.
Swiadek w spos6b
przekonujacy opisala
spostrzezone przez siebie
okoliczno$ci faktyczne
majace znaczenie dla
rozstrzygniecia tej sprawy.
Przede wszystkim K. H. w
sposob stanowczy zeznala,
iz z cala pewnoscia
zamknela wraz z mezem
brame garazowa, przed
udaniem sie na spoczynek
nocny. Po drugie $wiadek
dokladnie zrelacjonowala
sposéb  ujawnienia w
ich zabudowaniach osoby
trzeciej. Co szczego6lnie
istotne dla obranej
przez Sad kwalifikacji
prawnej K. H. bedac
shuchana na rozprawie
glownej oéwiadezyla, iz
brak bylo w garazu
jakichkolwiek §ladow
szabrowania, szukania
warto$ciowych IZeczy.
Swiadek podala takze,
iz jedynym przedmiotem,
ktory  zmienit miejsce
polozenia byla kurtka
jej meza, ktora zostala
przez sprawce wniesiona
do samochodu. Co wiecej
rowniez sam samochdd
mial nie posiada¢ zadnych
Sladéow $wiadczacych o
probie jego bezprawnego
uruchomienia.  Swiadek
takze w sposob




kategoryczny oéwiadczyla,
iz nie byli obudzeni w
nocy przez jakiekolwiek
halasy. Do tego K
H. =zaprzeczyla jakoby
miala jakikolwiek zwigzek
z telefonem znalezionym
w samochodzie marki
A. (..). Sad Rejonowy
oceniajac  zeznania K
H. nie dostrzegt w
ich tresci jakichkolwiek
sprzeczno$ci zaréwno o
charakterze wewnetrznym
jak i zewnetrznym.
Dane podane w owych
depozycjach w caloSci
korespondujg takze z
o$wiadczeniami  wiedzy
G. H. czy danymi
wynikajacymi z czynno$ci
ogledzin miejsca
zdarzenia. Do tego
W niniejszym procesie
nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci, ktére to
podwazalyby

bezstronnoé¢ tego
Swiadka. Przeciwnie K.
H. jest dla oskarzonego
M. K. osoba zupelie
obca.  Takze  spos6b
skladania  przez  nia
depozycji  procesowych
nie daje podstaw
do stwierdzenia  jej
szczegblnego

zaangazowania

emocjonalnego w
niniejsza sprawe. Nadto
trzeba  podkreslié, iz
Swiadek zeznawala
swobodnie, odpowiadajac
rzeczowo na  pytania
przewodniczacego i
obecnego na sali rozpraw
prokuratora. Natomiast
mniejsza szczegblowosc jej
zeznan artykulowanych w
trakcie rozprawy glownej




jest zrozumiala biorac pod
uwage, iz date zdarzenia
od daty pierwszej
rozprawy dzielilo prawie
30 miesiecy. W zwigzku z
powyzszym Sad Rejonowy
uznal zeznania K. H. za
wiarygodne i
przydatne dla poczynienia
ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie.

w  pehi

Zeznania $wiadka G. H.

Podobnie  brak  bylo
podstaw do podwazenia
o$wiadczen wiedzy
zlozonych przez G.
H.. Rowniez ten
Swiadek w toku tego

procesu  zeznawal = w
sposéb konsekwentny. W
tym miejscu

zwr6cié uwage, iz takze

trzeba

ten $wiadek dokladnie
sprawdzajac stan garazu
nie spostrzegl §ladow jego
przeszukiwania. Co wiecej
jedynym przedmiotem
w tym pomieszczeniu,
ktory
polozenia miala by¢ jego
kurtka. Swiadek G. H.
podobnie jak jego ZzZona

zmienit miejsce

zeznal, iz w nocy nie
zostal obudzony przez
jakiekolwiek odglosy.
Roéwnoczeénie  $wiadek
ten zastrzegl, iz nigdy
wezedniej nie  widzial

telefonu znalezionego w
jego samochodzie, ktory
bytuzytkowany tylko przez
jego i jego malzonke.
W przedmiotowej sprawie
nie zmaterializowaly sie
przestanki  podwazajace
zaufanie do bezstronnosci
Swiadek ten
zeznawal ~w  sposob
szczery, obiektywny. Co

$wiadka.




wazne G. H. swoje
o$wiadczenia wiedzy
ograniczyt tylko i
wylacznie do faktow,
odno$nie ktorych posiadat
bezposrednia wiedze.
Nadto nalezy zwazyc,
iz $wiadek w sposob
pewny podal, iz przed
pojéciem spa¢ zamknal
przedmiotowy garaz.
Jednoczesnie Swiadek
kategorycznie stwierdzil,
iz pomimo obecnos$ci w
tym garazu warto$ciowych
ruchomoéci

przedmiotowej nocy z
tego miejsca nic nie
zginelo. Zeznania tego
Swiadka koresponduja
z danymi wynikajacymi
Z zeznan jego  zony
oraz wynikdéw czynnoSci
ogledzin miejsca
zdarzenia. Stad tez takze
ten dowod przyczynil sie
do poczynienia ustalen
faktycznych w tej sprawie.

Zeznania $wiadka J. P.

Sad Rejonowy positkowo
skorzystal takze zZ
depozycji zlozonych przez
Swiadka J. P.. W tym
zakresie nalezy wskazaé,
iz $wiadek potwierdzil,
iz rzeczona Kkarta sim,
ktoéra zostala ujawniona w
zgubionym przez sprawce
telefonie  komoérkowym
byla zarejestrowana na
prowadzong przez niego
firme. Jednocze$nie
Swiadek ten w sposéb
przekonujacy zeznal, iz
w inkryminowanym czasie
nie byl w posiadaniu tego
telefonu, gdyz 6w numer
przekazal on  siostrze
oskarzonego K. P., ktéra




jest zona jego najblizszego
kuzyna. W przedmiotowej
sprawie brak byto podstaw
do podwazenia zeznan
tego Swiadka, ktére
to zeznania stanowily
poszlake wskazujaca na
bytnos¢ M. K. w
przedmiotowym  garazu.
Co wiecej owe zeznania
korespondowaly z relacja
K. P., ktora to potwierdzila
fakt przekazania jej tego
numeru, ktéry nastepnie
miala uzyczy¢ swojej
matce. Co wiecej owe
zeznania maja  takze
pokrycie w danych
uwidocznionych w trakcie
ogledzin owego telefonu,
gdzie M. K. nie
tylko zapisal swoje
dane osobowe  jako
wladciciela rzeczonego
telefonu lecz takze
w kontaktach figurowaly
dane B. K. i K. P,
zgodne z pokrewienstwem
laczacych ich zZ
oskarzonym. Dlatego tez
Sad Rejonowy w sposéb
positkowy oparl sie na
zeznaniach J. P..

Zeznania $wiadek A. K.

Brak bylo takze powodow
do podwazenia zeznan
zlozonych przez A. K.
Sad Rejonowy oczywiScie
dostrzega sprzeczno$c
w zeznaniach $wiadka

dotyczacych okresu.
pobytu oskarzonego w
jej domu. Niemniej

jednak zeznania $wiadka
odebrane w trybie art.
306 & 2 kp.k. cechuja
sie duza kategoryczno$cia.
Co wiecej cenzus czasowy
pobytu oskarzonego w




B. jest tym pewniejszy,
iz $wiadek owe zeznania
podala w oparciu o
wiek swojego dziecka,
ktéory to fakt byl jej
z pewno$cig doskonale
znany. Dodatkowo
Swiadek ta nie miala
zadnego  interesu w
skladaniu okreslonych
depozycji korzystnych
badZz niekorzystnych dla
oskarzonego. Nadto co
istotne A. K. potwierdzila
znajomo$¢ oskarzonego z
jej bylym partnerem o
imieniu J.. Fakt ten wbrew
pozorom ma istotny
wplyw na wynik tego
procesu, gdyz potwierdza
on, iz osoba wladajgca
przedmiotowym

telefonem owej nocy
prébowala polaczyé sie z
tym partnerem. Natomiast
fakt potwierdzenia
znajomoS$ci oskarzonego z
tym mezczyzng pomaga
wykazaé, iz czynnosci te
powzigl sam oskarzony
M. K. Sad Rejonowy
wzigl pod uwage takze
fakt, iz zeznania $wiadka
pozostawaly jasne, spdjne
i logiczne. A. K.
odpowiadala w sposéb

pewny na pytania
przestuchujacego nie
starajagc  sie  ukrywac
zadnych okolicznosci

faktycznych. W zwiazku
Z powyzszym roéwniez jej
zeznania w polaczeniu z
wynikami ogledzin tego
telefonu przystuzyl sie
do poczynienia ustalen
faktycznych w tej sprawie.




Zeznania $wiadka K. P.

Sad Rejonowy jedynie

czes$ciowo uznat za
wiarygodne zeznania
Swiadka K. P..

Przedmiotowe depozycje
procesowe  pozostawaly
korespondowaly one z
pozostalym  materialem
dowodowym jedynie w
zakresie faktu, iz
istotnie to J. P.
uzyczyl jej przedmiotowej
karty SIM. Jednocze$nie
brak bylo mozliwosci
podzielenia  pozostalych
danych przekazanych
przez Swiadka na
rozprawie, gdzie K. P.
kwestionowala posiadanie
tego  telefonu  przez
jej brata. Ow fakt
pozostaje  bowiem —w
oczywistej  sprzecznosci
z danymi ujawnionymi
podczas ogledzin tego
telefonu, w  ktérym
znajdowala sie rzeczona
karta SIM. Z treSci
tych danych w sposéb
pewny mozna bowiem
wywie$¢, iz ten telefon
musial by¢ w posiadaniu
oskarzonego, gdyz brak
bytoby innych powodéw
dla takiego =zapisania
wladciciela telefonu. Co
wiecej gdyby istotnie owa
karta byla w posiadaniu
tylko K. P. to brak byloby
powoddéw do umieszczenia
jej numeru telefonu pod
pozycja K. — siostra. W
zwiazku z powyzszym Sad
Rejonowy tylko cze$ciowo
opart swoje ustalenia
faktyczne na zeznaniach K.
P..




Ogledziny
ujawnionego
samochodzie
pokrzywdzonego

telefonu
w

Natomiast doniosle
znaczenie dla ustalenia
stanu  faktycznego w
tej sprawie miala
analiza ogledzin telefonu
komoérkowe znalezionego
w samochodzie marki A.
przez G. H.. W tym
zakresie trzeba stwierdzié,
iz to wladnie analiza
tych danych pozwolila
ustali¢, iz M. K. byl
inkryminowanej nocy w
garazu pokrzywdzonych.
Wazne jest tutaj
stwierdzenie, iz to wlasnie
dane M. K. byly widoczne
jako dane wladciciela
owego telefonu. Co wiecej
jak  zeznali $wiadkowi
G. i K. H w
tygodniu poprzedzajacym
to przestepstwo nie wzieli
w tym aucie innych
pasazerdw niz oni sami.
Co wiecej o wlasnosci
tego  telefonu  przez
oskarzonego Swiadcza
takze ujete w tym
telefonie kontakty. Nadto
jak  wynika z analizy
polaczen wychodzacych z
tego numeru sprawca
telefonowal owej nocy do
J. z B., ktory to mezczyzna
w $wietle zeznan A. K
byt dobrym znajomym
oskarzonego. Tym samym
takze ten fakt potwierdza,
iz nieprawdopodobna jest
wersja jakoby ten telefon
miat by¢ zgubiony
przez oskarzonego jeszcze
przed naruszeniem miru
domowego

pokrzywdzonych.
Natomiast w toku
tego procesu nie

powzieto  jakichkolwiek




watpliwosci odnosnie
rzetelno$ci
przeprowadzonych przez
funkcjonariuszy  policji
czynno$ci. E. to wlaénie
dowdd z ogledzin tego
telefonu  w polaczeniu
z danymi przekazanymi
przez $wiadkow  mial
decydujace znaczenie w
przypisaniu oskarzonemu
jego bytnoSci w owym
garazu w nocy z 29 na 30
czerwca 2018 roku.

notatki urzedowe, notatka
o podejrzanym, odpisy
prawomocnych wyrokow
wraz z danymi o
ich wykonaniu, protokét
ogledzin miejsca zdarzenia
dokumentacja

fotograficzna, karte karna,

wraz Z

zaSwiadczenie o stanie

majatkowy

Sad  Rejonowy  uznal
za wiarygodny rowniez
pozostaly

dowodowy wnioskowany

material

do przeprowadzenia na
rozprawie glownej przez
oskarzyciela publicznego
tj.  notatki
notatke o podejrzanym,
odpisy
wyrokow wraz z danymi
o ich wykonaniu, protokét
ogledzin miejsca zdarzenia

urzedowe,

prawomocnych

wraz z dokumentacja
fotograficzna, karte karna,
zaSwiadczenie o stanie
majatkowym.

Przedmiotowe  dowody
koresponduja zZ
zeznaniami

pokrzywdzonych odnosnie
przebiegu przedmiotowej
wygladu owego garazu,
pokonania jego
zabezpieczenia czy braku
Sladéw jego szabrowania.
Natomiast dane odnosnie

karalnoSci  oskarzonego
wskazuja Do tego
dokumenty te zostaly
sporzadzone przez

wladciwe ku temu osoby
W przepisanej prawem
formie. Nadto zadna ze




stron tego postepowania
nie kwestionowala danych
wynikajacych  z  tych
dokumentoéw. Stad tez Sad
Rejonowy ustalajac stan
faktyczny w tej sprawie
positlkowal  sie  wyzej
wskazanymi dowodami.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego
M. K.

M. K. bedac kilkukrotnie
shuchanym A
postepowaniu
przygotowawczym

nie
sie do
zarzuconego mu czynu,
przy jednoczesnej
odmowie skladania
wyjaénien.
w  toku

konsekwentnie
przyznawat

Natomiast
postepowania
jurysdykeyjnego
bedac

na

oskarzony
doprowadzony
pierwszy wyznaczony
termin rozprawy wnidst
o jej
czas

odroczenie
jego pobytu w
zakladzie karnym, celem
przygotowania wnioskow
dowodowych. Z uwagi

na

na niedlugi termin tego
pobytu sad uwzglednil
przedmiotowy  wniosek,
réwnoczes$nie odbierajac
od M. K. os$wiadczenie
o jego adresie do




doreczen po opuszczenie
jednostki
Oskarzony roéwnocze$nie
odebral  zawiadomienie
o terminie
rozprawy glownej, ktora

penitencjarnej.

pierwszej

miata miejsce 19
stycznia 2021  roku.
Niemniej jednak pomimo
opuszczenia zaktadu
karnego M. K. nie
zdecydowal sie na aktywny
udzial w  procesie i
zaniechal stawiennictwa
na tym i

terminach

kolejnych
rozprawy(o
ktérych byt prawidlowo
zawiadamiany na adres
podany  przez  siebie
zarbwno 4 listopada
2021 roku jak i przy
faktycznym  opuszczenie
Zakladu
N.). Jednoczeénie w
przedmiotowej  sprawie
nie bylo podstaw do
uznania jego obecnosci za
obowigzkowa. Stad tez Sad
prowadzil rozprawe pod
nieobecno$¢ oskarzonego,

Karnego w

a dowod z  jego
wyjasnien z uwagi na ich
faktyczny brak nie moglt
stanowi¢ podstawy ustalen
faktycznych poczynionych
w tym postepowaniu.

Zeznania $wiadka J. T.

Jednoczesnie Sad
Rejonowy dzialajac w
trybie  art. 350 a
k.p.k. zaniechal wezwania
na rozprawe
J. T.. Jak bowiem
wynika zZ
zeznan zlozonych przez
Swiadka w postepowaniu
przygotowawczym

Swiadek ten nie posiada
jakichkolwiek istotnych

Swiadka

analizy




informacji ~ dotyczacych
przedmiotowej  sprawy.
Do tego jak sam
wskazuja ~w  okresie
objetym aktem oskarzenia
posiadal istotny problem
alkoholowy i nie pamieta
os6b, z ktorymi sie
wowczas kontaktowat.
Stad tez owe zeznania nie
mogly stanowié¢ podstawy
ustalen faktycznych w
tej sprawie i brak bylo
potrzeby bezposredniego
przestuchania tego
Swiadka.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1. Podstawa prawna M.K
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

M. K. zostal oskarzony o
to, ze w nocy z 29 czerwca
2018 roku na 30 czerwca
2018 roku w N. przy ul.
(...) w zamiarze kradziezy
mienia na szkode G. i
K. H. usilowal dokonaé
wlamania uzywajac blizej
nieustalonego narzedzia
metalowego dokonat
wlamania do  garazu
budynku
wylamujac zabezpieczenie
bramy garazowej dostat sie

mieszkalnego




do jego wnetrza jednak
zamierzonego celu nie
osiagnal z przyczyn od
siebie niezaleznych, przy
czym czynu tego dopuscil
sie przed uplywem 5 lat od
odbycia co najmniej 6-ciu
miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci za  umySlne
przestepstwo podobne
zasadzonej wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Nowym Saczu sygn. akt
(...) tj. o przestepstwo z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 279
81k.k. wzw. zart. 6481 k.k.

W ocenie Sadu
Rejonowego zebrany w
tej sprawie  material
dowodowy nie pozwolit na
przypisanie oskarzonemu
dzialania w zamiarze
zaboru cudzych rzeczy
ruchomych.

Zgodnie z treScia art.
13 § 1 kk. odpowiada
za usilowanie, kto
w zamiarze popehienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktore
jednak nie nastepuje.
Tym samym biorac pod
uwage, iz oskarzyciel
publiczny przedstawil M.
K. zarzut usilowania
wlamania, winien w
procesie karnym wykazac,
iz M. K. dzialal w
zamiarze zaboru cudzych
rzeczy ruchomych
poprzedzonych
przelamaniem
zaktualizowanego
zabezpieczenia,  ktérym
pokrzywdzony
zamanifestowal wole




ochrone rzeczy znajdujac
sie w jakiej§ zamknietej
przestrzeni.

Nastepnie nalezy wskazaé,
iz w procesie karnym dla
przypisania

odpowiedzialnoSci karnej
nie jest wystarczajace

wykazania chocby
wysokiego
prawdopodobienstwa
popehienia przez

oskarzonego zarzucanego
przestepstwa. Dla
skazania jest bowiem
niezbedne przedstawienie
takich dowoddbéw, ktore
wykazuja  dany  fakt
w stopniu graniczacym
z pewnoscia. Co
wiecej w procesie
poszlakowym przypisanie
sprawcy danego czynu jest
niemozliwe jezeli istnieje
mozliwo$¢ powziecia innej
oceny  zebranych w
sprawie dowoddw, ktbra to
ocena pozostaje zgodna z
art. 7k.p.k.

Przekladajagc ~ powyzsze
stwierdzenie na grunt
niniejszej sprawy Sad
Rejonowy stoi na
stanowisku, iz oskarzyciel
publiczny nie wykazal
w stopniu  nalezytym,
iz M. K. wszedl do
przedmiotowego garazu w
celu zaboru cudzych rzeczy
ruchomych.

W tym miejscu nalezy
wskazaé, iz istotnie w
przedmiotowej  sprawie
zostalo w sposob
wystarczajacy wykazane,
iz M. K. w nocy z
20 na 30 czerwca 2018




roku faktycznie wdarl sie
do garazu przyleglego
do domu jednorodzinnego
pokrzywdzonych. Co
wiecej owo wtargniecie
bylo poprzedzone poprzez
wylamanie = metalowego
rygla bramy garazowej,
ktéra niewatpliwie moze
stanowi¢ desygnat pojecia
zabezpieczenia rzeczy. Tak
tylko nalezy bowiem
tlumaczy¢ zebrany w
sprawie material
dowodowy, gdzie
pokrzywdzeni w spos6b
kategoryczny zeznali, iz 29
czerwca 2020 w godzinach
wieczornych zamkneli
owa brame. Co wiecej
fakt przelamania tego
zabezpieczenia znalazl
swoje  odzwierciedlenie
w  protokole ogledzin
miejsca zdarzenia. Nadto

fakt znalezienia w
samochodzie telefonu
komorkowe M. K.

Swiadeczy o tym, iz
rzeczywiscie to oskarzony
przebywal w tym garazu w
inkryminowanym czasie.
Nie mozna  bowiem
twierdzi¢, iz ten telefon
nie byt w jego
faktycznym  posiadaniu,
gdyz przeczy temu analiza
danych informatycznych
na nim zawartych.
W szczegbélnoéci nalezy
zZwrocié uwage na
oznaczenie wlasciciela
telefonu, zapisane numery
jego matki i siostry,
wskazujgce na faktyczny
stopien  pokrewienstwa.
Co wiecej oskarzony
dzwonil tej nocy do
SW0jego znajomego, przez
co nie moze sie thumaczy¢,




iz kto§ wukradt mu
ten telefon i potem
dla  zmylenia $ladéw
pozostawil na miejscu
przestepstwa. Tym samym
obecno$¢ oskarzonego M.
K. w inkryminowanym
miejscu i czasie zostala w
sposo6b nalezyty wykazana.

Niemniej  jednak w
ocenie Sadu Rejonowego
nie zostalo w  tej
sprawie  wykazane, iz
M. K  wszedt do
przedmiotowego

pomieszczenia z zamiarem
kradziezy, co jest
elementem niezbednym
do przypisania mu
odpowiedzialno$ci karnej
za zarzucone
przestepstwo. (0]
powyzszym nie $wiadcza
bowiem zadne relewantne
w tej sprawie dowody.
W szczegblno$ci  na
miejscu przestepstwa nie
ujawniono jakichkolwiek

Sladow wskazujgcych
na podjecie przez
oskarzonego dzialan
polegajacych na
szabrowaniu,
przeszukiwaniu

pomieszczenia w  celu
zaboru warto$ciowych
ruchomoéci. Garaz w
chwili ogledzin znajdowal
sie bowiem w stanie
pozostawionym przez
pokrzywdzonych
poprzedniego  wieczoru.
Co wiecej nie sposob
takze pomina¢ faktu, iz
G. H. wskazal, iz w
garazu tym znajdowaly sie
warto$ciowe
elektronarzedzia,  ktére
jednak nie zostaly




skradzione.  Dodatkowo
$wiadkowie ani
funkcjonariusze  policji
nie  ujawnili  §ladow
wskazujacych na probe
uruchomienia pojazdu
znajdujacego sie wewnatrz
tego garazu. Sad zwrbcil
nadto uwage, iz G. i
K. H. zeznali, iz w
zaden sposOb nie zostal
zaklocony ich spoczynek
nocny. Tym samym nie
mozna domniemywaé, iz
oskarzony zostal w jakis
sposéb sploszony, przez
co porzucil swdj uprzedni
zamiar kradziezy. Co
wazne drzwi od garazu
pozostawaly zaledwie
uchylone, przez co nie
mozna interpretowaé, iz
sprawcg tego sploszenia
byla jakas inna
pozostajaca na zewnatrz
osoba. Nadto godzi sie
zauwazy€, iz sprawca w
calym garazu poruszyt tak
naprawde jedng rzecz tj.
kurtke pokrzywdzonego,
ktéra pozostawil w jego
samochodzie na jego tylnej
kanapie. To wszystko co
najmniej réwno wskazuje,
iz celem oskarzonego
bylo schronienie sie w
przedmiotowym  garazu
i przeczekanie nocy/
przespaniu kilku godzin w

samochodzie

pokrzywdzonego. To
wlaénie tak lepiej
daloby sie wytlumaczy¢
skorzystanie przez

oskarzonego z kurtki G.
H. ( che¢ ogrzania
badz  okrycia), brak
kradziezy warto$ciowych
elektronarzedzi czy
wreszcie zgubienie




telefonu  komoérkowego
wewnatrz samochodu. W
ocenie Sadu Rejonowego
owa wersja tego zdarzenia
jawi sie jako bardziej
prawdopodobna  biorac
pod uwage calo$é
zebranego materialu
dowodowego i wynikajgce
z tego dane w postaci
braku kradziezy, Sladow
szukania  przedmiotow,
ewentualnego sploszenia
oskarzonego. Nie mozna
zarazem tego rodzaju
zamiaru dopatrywaé sie
tylko i wylacznie
na podstawie danych
odnoénie karalno$ci
oskarzonego, ktory
faktycznie w przeszloSci
popetnial  przestepstwa
przeciwko mieniu. Nalezy
bowiem zwazyé¢, iz w
procesie karnym podstawa
ustalen faktycznych nie
moga by¢ réznego
rodzaju przypuszczenia,
domniemania chociazby
majace gruntowne
podstawy w postaci zasad
do$wiadczenia zyciowego.
Tym samym skoro brak
jest innych dowodbow/
poszlak wskazujacych
na zamiar oskarzonego
zaboru rzeczy
niedopuszczalnym  bylo
utrzymanie
zaproponowanej przez
oskarzyciela publicznego
kwalifikacji prawne;j.

Jednocze$nie nalezy
wskazaé, iz Sad w
procesie  karnym  nie
jest zwigzany kwalifikacja
prawng zaproponowang
przez oskarzyciela
publicznego, lecz




zdarzeniem historycznym
stojacym u podstaw skargi
oskarzycielskie;j. Tym
samym przy stwierdzeniu
tozsamoSci zdarzenia
faktycznego dopuszczalne
jest  jego odmienne
zakwalifikowanie. W
zwigzku z wykazaniem
przez prokuratora, iz M.
K. faktycznie przebywal
w nocy zZ dnia
20 na 30 czerwca
2019 roku w garazu
stanowigcym wlasnosé G.
i K. H. niezbedne bylo
rozwazenie realizacji przez
niego znamion art. 193
kk. W ocenie Sadu
Rejonowego nie budzi
bowiem watpliwosci fakt,
iz tego rodzaju zachowanie
jest tym samym
zdarzeniem historycznym,
ktéore  zostalo  objete
skarga uprawnionego
oskarzyciela. Zachowana
w tej sprawie zostala
bowiem zarOwno
tozsamo$¢ miejsca, czasu i
tozsamosé

pokrzywdzonych. Réwniez
zachowanie  przypisane
oskarzonemu  pozostaje
ontologicznie tozsame z
zachowaniem zarzuconym
aktem oskarzenia ro6zni
je natomiast tylko

i wylacznie ocena
przestanek
motywacyjnych sprawcy.

Zgodnie z treScia art.
193 k.k. wskazanego w
tym artykule wystepku
dopuszcza sie ten kto
wdziera sie do cudzego
domu, mieszkania, lokalu,
pomieszczenia albo
ogrodzonego terenu albo




wbrew zadaniu osoby
uprawnionej miejsca
takiego nie opuszcza. Juz
elementarna  wykladnia
tego przepisu wskazuje,
iz Ow typ jest typem
powszechnym. Podobnie
ustawodawca nie powigzal
czynno$ci wykonawczej z
wystapieniem
jakiejkolwiek zmiany w
otaczajgcej rzeczywistosci.
E. typ ten jest typem
formalnym. Nadto nalezy
wskazaé, iz na gruncie tego
artykulu znamie cudzoSci
odnosi sie nie tylko do
uprawnien wiascicielskich
lecz takze stanu
faktycznego w  postaci
posiadania. Natomiast
znamie czasownikowe
wdziera sie nalezy
rozumie¢ jako wejécie
na wskazany teren
wbrew woli jego
faktycznego dysponenta.
W pewnych sytuacjach
dopuszczalna jest wiec
odpowiedzialno$¢ za ten
wystepek takze wlasciciela
owej nieruchomoéci.
Nadto  wystepek ten
popelniony w  formie
dzialania moze by¢
objety dwoma postaciami
zamiaru sprawcy.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, iz M. K. swoim
zachowaniem zrealizowal
zar6wno znamiona
przedmiotowe  jak i
podmiotowe wystepku
zZ art. 193 k.k.
Jak wskazuja powyzsze
ustalenia faktyczne
oskarzony  niewatpliwie




W nocy z 29 na
30 czerwca 2018 roku
wszedl na teren garazu
posadowionego w bryle
domu jednorodzinnego
stanowigcego  wlasnosé
K. i G. H.. W
ocenie Sadu Rejonowego
wejécie oskarzonego do
tak posadowionego garazu
nalezy rozumie¢ zaréwno
jako wejscie do cudzego
domu jak do cudzego
innego pomieszczenia —
a wiec do przestrzeni
objetych dyspozycja art.
193 k.k. Nadto
niewatpliwie zachowanie
to mialo miejsce wbrew
woli dysponentéw tego
miejsca, ktérzy zamykajac
29 czerwca 2018
roku brame garazowa
w sposob wyrazny
zamanifestowali swoja
cheé ochrony prywatnoSci
i uniemozliwienia wej$cia
os6b  postronnych na
teren ich posesji w
czasie spoczynku nocnego.
Jednocze$nie uzycie przez
oskarzonego sily fizycznej
przejawiajacej sie = w
podwazeniu metalowego
rygla owej bramy nalezy
rozumie¢ jako realizacje
znamienia

czasownikowego wdziera
sie. W zwigzku z tym
nalezy  stwierdzi¢, iz
M. K. wdart sie na
teren owej nieruchomoéci.
Tym samym zachowanie
oskarzonego  wypeknilo
wszystkie znamiona
strony przedmiotowe;j.
Zarazem = zebrany @ w
sprawie material
dowodowy pozwolil
wykazaé, iz OWo




zachowanie  wypelnialo
znamiona  podmiotowe
tego  wystepku. Sad
Rejonowy stwierdzil
bowiem, iz oskarzony
wchodzac do  garazu
panstwa H. w nocy z
20 na 30 czerwca 2018
roku doskonale zdawal
sobie sprawe zaréwno
faktu  cudzoSci  tego
pomieszczenia jak i braku
zgody pokrzywdzonych na
wejécie do $rodka. E.
Sad Rejonowy ocenil,
iz M. K. dzialal =z
zamiarem bezposérednim
zrealizowania znamion z
art. 193 Lkk. Zatem
Sad Rejonowy stwierdzil,
iz oskarzony = swoim
zachowaniem  wypeknil
znamiona wystepku z art.
193 kk. Jednoczeénie
z uwagi na fakt, iz
przestepstwo naruszenie
miru domowego nie jest
przestepstwem podobnym
do przestepstw, za ktore
M. K. uprzednio odbywal
kare pozbawienia wolno$ci
nie mozna bylo przyjac
dzialania oskarzonego w
warunkach recydywy.

Powyzsze  stwierdzenie
aktualizuje  koniecznos$é
oceny kolejnego elementu
struktury przestepstwa
tj. stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Rozpatrujac
te problematyke nalezy
stwierdzi¢, 1z
ustawodawca w  art.
115 8§ 2 k.k.
zawarl zamkniety katalog
kwantyfikatorow stopnia
spolecznej  szkodliwosci.
Zgodnie z tym przepisem
Sad oceniajac  stopien




spolecznej  szkodliwoSci
danego czynu jest
zobowiazany wzigé pod
uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposob
i okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkdéw, jak réwniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. W  ocenie
Sadu Rejonowego stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oskarzonego nalezy
okre§li¢ jako nieznaczny,
aczkolwiek przekraczajgcy
préog znikomoéci. Tak
bowiem nalezy ocenié¢
sytuacje kiedy oskarzony
przed  wdarciem  sie
do $rodka przelamuje
materialne zabezpieczenie
miru pokrzywdzonych w
postaci bramy garazowe;.
Istotne znaczenie ma
rowniez fakt, iz do owego
zajScia doszlo w nocy,
a wiec w czasie snu
pokrzywdzonych, a wiec
w szczegblnie wrazliwym
i niebezpiecznym czasie.
Nadto nie spos6b
zwrdcit uwagi, iz
oskarzony  dzialal z
zamiarem bezpos$rednim.
Nadto w przedmiotowej
sprawie nie wykazano
jakoby M. K. mial
mie¢ powazng motywacje
do powziecia takiego
czynu. Tym samym
zachowanie oskarzonego
nalezy uznac za karygodne
w rozumieniu art. 1 § 2 k.k.




w ocenie Sadu
Rejonowego zachowanie
oskarzonego bylo réwniez
zawinione w $wietle art.
1 § 3 kk Oskarzony
w chwili czynu mial
bowiem ukonczone 23
lata, a wiec byl on
juz od dluzszego okresu
czasu osoba dorosla,
ktéora z cala pewnoscia
musiala zdawaé sobie
sprawe 7z bezprawnosci
czynnoSci polegajacej na
wtargnieciu na  teren
cudzej nieruchomoéci.
Dodatkowo nalezy zwazy¢,
iz w niniejszej sprawie
brak jest jakichkolwiek

podstaw do
kwestionowania

poczytalnosci oskarzonego
A chwili czynu.

Zgromadzony w  tej
sprawie material
dowodowy nie pozwolil
takze stwierdzi¢, iz M.
K. dzialat w stanie
wyzszej koniecznoSci czy
innej anormalnej sytuacji
motywacyjnej. Zatem w
realiach niniejszej sprawy
mozna bylo postawic
oskarzonemu relewantny
zarzut braku postuchu dla
normy sankcjonowanej,
co pozwolilo na
skompletowanie struktury
przestepstwa.

Dlatego tez w punkcie
I wyroku Sad Rejonowy
w Nowym Saczu uznal
oskarzonego M. K. za
winnego tego, Ze w nocy
Z 29 czerwca 2018 roku
na 30 czerwca 2018
roku w N. wdarl sie do
garazu polozonego w bryle




domu jednorodzinnego
stanowiacego wlasnoéé G.
i K. H. tj. wystepku z art.
193 k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i




$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. K I kara 4 miesiecy | Przestepstwo z art.

pozbawienia wolno$ci

193 k.k.
jest grzywna,
ograniczenia

karag pozbawienia
wolnoéci do roku. Sad

zagrozone

kara
wolnoéci
oraz

Rejonowy zwrécil uwage,
dyrektywy
zawartej w art. 58 kk.
w przypadku tego rodzaju
zagrozenia karnego kare
pozbawienia

iz na mocy

wolnosci
mozna wymierzy¢ tylko
i wylacznie w sytuacji,
gdy kara o charakterze
nieizolacyjnym nie
moglaby spehié dyrektyw
sagdowego wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k.
Zgodnie z tym przepisem
sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc
spolecznej  szkodliwoSci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
ktore
ma osiaggnaé w stosunku

przez

stopien

i wychowawcze,

do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Jednocze$nie wymierzajac
kare, sad uwzglednia w
motywacje
zachowania

szczegoblnosci
i sposbb




sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popeklnienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$Cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci,
a  takze  zachowanie
sie pokrzywdzonego. W
ocenie Sadu Rejonowego
pomimo nieznacznego
stopnia spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu
nie sposéb wymierzy¢é M.
K. innej kary anizeli kara
pozbawienia wolnoéci. W
pierwszej mierze nalezy
bowiem wskazad, iz jest on
sprawca niepoprawnym.
Tak tylko mozna
oceni¢ sytuacje, kiedy
uzasadniany wyrok jest juz
8 wyrokiem skazujacym
oskarzonego. Co wiecej
godzi sie zauwazyé, iz
te osiem wyrokow wobec
oskarzonego zdazylo
zapa$¢ pomimo  jego
stosunkowo mtodego
wieku. Nastepnie nalezy
mie¢ na uwadze takze fakt,
iz oskarzony zdecydowal
sie na naruszenie
normy  sankcjonowanej
pomimo uprzedniego




pobytu w  zakladzie
karnym. Nie sposob
jest takze nie zauwazy¢,
iz wezeéniej wobec
oskarzonego wielokrotnie
stosowane byly  kary
o} charakterze nie
izolacyjnym, ktére nie
tylko w zaden sposéb nie
sklonily M. K. do zmiany
swojego postepowania lecz
takze nie byly w sposob
efektywny wykonywane.
W tym miejscu nalezy
wskazaé, iz  wszystkie
orzeczone dotychczas
wobec oskarzonego kary
o} charakterze nie
izolacyjnym, na skutek
uchylania sie M. K. od
ich wykonania konczyly
sie  orzeczeniem Kkary
zastepczej  pozbawienia
wolnoéci. Tym samym

wymierzenie
oskarzonemu w realiach
tego procesu kary

wolno$ciowej jawi sie jako
nieadekwatne  zaréwno
wobec notoryjnosci
popekianych przez
oskarzonego przestepstw
jak rowniez
dotychczasowego

uchylania sie M. K
od  wykonania  kary
ograniczenia wolnosci czy
grzywny. W zwiazku z
powyzszym Sad Rejonowy
wymierzyl oskarzonemu
kare pozbawienia
wolnoéci. Natomiast
ustalajgc  wysoko$¢ owej
kary pozbawienia wolnoSci
Sad  Rejonowy  wzigl
pod uwage stosunkowo

niewielki ladunek
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanego

oskarzonemu czynu.




Jednocze$nie nie mozna
bylo pomingé dzialania
oskarzonego w warunkach
quasi recydywy
kryminologicznej. Do tego
w ocenie Sadu w realiach
tego procesu brak jest
okoliczno$cei limitujacych
stopien zawinienia tego
czynu, a wiec okolicznos$ci

wplywajacych na
wymierzenie  kary w
wymierze odbiegajacych

od stopnia
szkodliwo$ci przypisanego

spolecznej

czynu. Zatem  majac
na uwadze powyzsze
okoliczno$ci Sad

Rejonowy uznal, iz kara
4 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a wiec 1/3
ustawowego  zagrozenia
w odniesieniu dla
tego rodzaju Kkary jest
kara  adekwatng dla

karygodnosci
oskarzonego i

poziomu
czynu
odpowiednia z uwagi na
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego. W
zwiazku z powyzszym w
punkcie I wyroku Sad
wymierzyt M. K. kare
4 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M.K II dowody rzeczowe 7Z uwagi na przekazanie

Sadu
wraz =z

do  dyspozycji
Rejonowego
aktem oskarzenia dowodu

rzeczowego W  postaci




telefonu  komoérkowego
marki LG wraz z
wydaniem wyroku w tej
sprawie zmaterializowala
sie podstawa do
wyrzeczenia o dalszym
losie tego przedmiotu.
Artykul 230 8§ 2
k.p.k. stanowi o
obowigzku zwrotu dowodu
rzeczowego w przypadku
stwierdzenia jego
zbednoSci dla procesu
karnego. Oczywistym jest,
iz taki stan ma miejsce
po wydaniu w tej sprawie
wyroku. Jednocze$nie
analiza danych zawartych
w tym telefonie w sposob
nie budzacy watpliwos$ci
wskazuje, iz to wlasnie
oskarzony M. K. byl
jego posiadaczem w chwili
inkryminowanego czynu.
Rownoczednie brak jest
prawnych podstaw do
orzeczenia przypadku tego
przedmiotu. Dowdd ten
nie pochodzi bowiem z
przestepstwa. W realiach
tego postepowania nie
wykazano  takze aby
przedmiot ten  mial
stanowi¢ narzedzie
przestepstwa. Posiadanie
tego rodzaju przedmiotéw
nie jest takze w zaden
spos6b zabronionego.
Brak jest tez podstaw
do kwestionowania tytutu
prawnego  oskarzonego
do posiadania owego
telefonu. Stad tez w
punkcie IT uzasadnianego
wyroku Sad Rejonowy
zwrocil oskarzonemu
dowod rzeczowy w postaci
telefonu  komoérkowego
— opisanego szczegdlowo
w  wykazie dowodéw




rzeczowych nr I/579/20/P
pod pozycja 1.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Natomiast w punkcie III
wyroku Sad Rejonowy
dzialajac na podstawie
art. 627 k.p.k. obciazyt

oskarzonego M. K.
kosztami  procesu @z
uwagi na zasade
odpowiedzialnoSci za

wynik procesu. W tej
sprawie nalezalo mieé na
wzgledzie, iz oskarzony
jest osoba mloda, zdolna
do pracy zarobkowe;.
Do tego oskarzony
aktualnie nie przebywa
w  zakladzie karnym.
Jednocze$nie z uwagi na
jego niepoprawno$¢ brak
byto podstaw do uznania,
iz za odstgpieniem od




obciazenia  oskarzonego

kosztami procesu
przemawialyby  wzgledy
shusznoéci. Dodatkowo

trzeba zwrdcié uwage,
iz  koszty  poniesione
w tej sprawie przez
Skarb Panstwa sq
stosunkowo niewielki.
Natomiast sama wysoko$é
przedmiotowych kosztow
wynikala z wymierzonej
oskarzonemu kary 4
miesiecy pozbawienia
wolnoéci — art. 2 ust
2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych — 120
zlotych oraz ryczaltu za
doreczenie 2 x20 zlotych,
ryczaltu za pobdr kart
karnych 2 x 30 zlotych oraz
ryczaltu za przechowanie
dowodu rzeczowego. W
zwiazku z  powyzszym
w punkcie III wyroku
Sad Rejonowy zasadzil
od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 120
(stu dwudziestu) zlotych
tytulem oplaty oraz kwote
140 (stu czterdziestu)
zlotych tytulem wydatkow
tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa

Podpis




