Sygn. akt IT K 799/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 26 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Janek

Protokolant: sekr. Aneta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2019 r. sprawy karnej :

E. M. (1) corki M. iK. zd. D.

urodzonej (...) wW.

oskarzonej o to, ze:

w okresie czasu od dnia 27 wrze$nia 2017 roku do dnia 09 listopada 2017 roku w blizej nieustalonym miejscu na terenie
Rzeczypospolitej Polskiej dzialajac w zamiarze by nieustalony sprawca w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dokonat
czynu zabronionego w postaci doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3 700 zlotych U.
M. w ten sposob, ze zamieszczajac ogloszenie na portalu internetowym (...) o nr (...), dotyczace sprzedazy kosiarki
do trawy marki J. D., wprowadzil w blad pokrzywdzona co do zamiaru i mozliwoSci przestania przedmiotowego
towaru, swoim zachowaniem ulatwila jego popelnienie poprzez udostepnienie nalezacego do podejrzanej rachunku
bankowego o nr (...) prowadzonego przez (...) Bank

Y. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

I. uznaje oskarzong E. M. (1) za winna popelnienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i za to na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk wymierza
jej kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 1i § 2 kk oraz art. 70 § 1 kk
warunkowo zawiesza na jednoroczny okres proby;

II. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka oskarzonej E. M. (1) $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia w
calosci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej U. M. kwoty 3700 (trzy tysiace
siedemset) zlotych;

III. na zasadzie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzong E. M. (1) do informowania Sadu o przebiegu okresu proby
poprzez skladanie pisemnych sprawozdan z czestotliwos$cia co 6 miesiecy;

IV. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zasadza od oskarzonej E. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe w czeSci tj.
kwote 120 (sto dwadzieScia) zlotych tytulem oplaty, zwalniajac ja od uiszczenia wydatkow.

Sygn. akt IT K799/18
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 26 lutego 2019r.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 8 listopada 2017r. pokrzywdzona U. M. wraz z mezem przegladala Internet w poszukiwaniu atrakcyjnej
oferty sprzedazy kosiarki do trawy w postaci traktorka. ZnaleZli interesujace ich ogloszenie na portalu (...).pl pod
numerem (...) w ktérym oferowano do sprzedazy kosiarke firmy (...), nadto podany byt do kontaktu numer (...). Maz
pokrzywdzonej skontaktowal sie z tym numerem, odebral mezczyzna, z ktorym omowil szczegoly transakeji, uzgodnili
ostateczng cene kosiarki — traktorka na kwote 3700 zt ktéra obejmowala cene urzadzenia plus koszty wysylki. Po tych
ustaleniach sprzedajacy przestal na e-maila pokrzywdzonej fakture proforma na wskazana kwote w ktorej byt podany
takze numer konta bankowego (...) na ktore pokrzywdzona w dniu 9 listopada 2017r. dokonala przelewem wplaty
kwoty 3700z} Nastepnie wykonala zdjecie potwierdzenia wplaty i przestala go SMS na telefon sprzedajacego. Zgodnie
z weze$niejszymi ustaleniami sprzedajacy jeszcze tego samego dnia mial wyslaé kosiarke i przesta¢ pokrzywdzonej
SMS zdjecie z numerem przesytki zeby mogla Sledzi¢ ja w Internecie. Jednak sprzedajacy nie przeslal jej numeru
przesylki, nie odbieral od niej telefonu, a 10 listopada 2017r. okazalo sie, Ze jego skrzynka na poczcie glosowej telefonu
jest pelna i nie przyjmuje nowych wiadomosci, ogloszenie o kosiarce na (...) o w/w numerze nadal bylo aktywne.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze na przeslanej przez sprzedajacego fakturze proforma byt podany adres sprzedawcy: Zaklad
(...) w G., pokrzywdzona przez Internet odszukala do niego inny numer telefonu i zadzwonila w sprawie kupionej
kosiarki i wtedy okazalo sie, ze W. S. nigdy nie wystawial na portalu (...) kosiarki do sprzedazy, nie postugiwal sie nigdy
nr (...), nie orientuje sie do kogo nalezy, wskazany powyzej numer konta bankowego, nie nalezy do niego, wprawdzie
posiada kosiarke — traktorek ale nie marki J. D.. Zaprzeczyl by zamie$cil wskazane ogloszenie. Wobec powyzszego
pokrzywdzona czujac sie oszukana zglosila sprawe na Policji.

Dowoéd: zeznania $w. U. M. k. 2-3 , kopia przelewu k. 6, kopia faktury proforma k. 7, kopia ogloszenia k.11-12
Ogloszenie o nr (...) zostalo zamieszczone na portalu (...) w dniu 8 listopada 2017r. o godz. 18.02.

Numer rachunku bankowego na ktéry pokrzywdzona dokonala wplaty nalezal do osk. E. M. (1) i zostal przez nig
zalozony w dniu 27 wrze$nia 2017r. w placowce Banku (...) naul. (...) wW..

W dniu 17.11.2017r. Bank zablokowal ten rachunek z powodu podejrzenia, ze byt wykorzystywany do dzialan
niezgodnych z prawem. Nastepnego dnia rachunek zostal zamkniety. PO jego zablokowaniu oskarzona zadzwonila
na infolinie Banku by dowiedzie¢ sie o powdd zablokowania, wskazala wtedy pracownikowi Banku, ze korzystala na
biezaco z ushugi (...) internetowa i miala na tym koncie $rodki finansowe.

W dniu 9 listopada 2017r. na w/w rachunku bankowym nalezacym do oskarzonej odnotowano wplate kwoty 3700 zt
i tego samego dnia zostala wyplacona w bankomacie znajdujacym sie na ulicy (...) w W..

Dowéd: informacja Banku (...) k. 48 umowa rachunku bankowego k. 49-51, wydruk z konta k. 53-54

Oskarzona E. M. (1) przed Sadem wyjasnila, ze do zarzuconego jej przestepstwa nie przyznaje sie, gdyz wprawdzie
konto bankowe ktérego dotyczy sprawa nalezalo do niej ale go uzyczyla nieznanej jej osobie i nie miala §wiadomosci,
ze zostanie wykorzystane do popelnienia przestepstwa. Nadto wyjasnila, ze zalozyla je kilka miesiecy wczesniej tj.
we wrzeéniu 2017r.w Banku (...) ale z niego nie korzystala, miala do niego uruchomiona bankowos$¢ internetows.
W listopadzie 2017r. znalazla w Internecie ogloszenie jakiego$ mezczyzny, ze poszukiwal chetnego do wynajecia mu
konta bankowego za odpowiednig oplata. Nie precyzowal na jak dlugo chce je wynajac. Zadzwonila do niego pod
wskazany w ogloszeniu nr wtedy jej powiedzial, ze jest przedsiebiorca i swoje konto ma zajete przez komornika
dlatego chce mieé jeszcze jedno konto, ktérego mu komornik nie zajmie. Zdecydowala sie wynaja¢ mu swoje konto
bankowe, przekazala mu haslo i login do tego konta, nie ustalala na jak dlugo udostepnia mu to konto, od momentu
udostepnienia traktowala to konto bankowe jak jego, mial jej przelewac pieniadze za jego prowadzenie na drugie konto
ktorym sie postugiwata. To byla ustana umowa, od jej zawarcia nie sprawdzala na tamtym koncie jakie ten mezczyzna
przeprowadza operacje, przy zawieraniu umowy nie zawarla w niej zadnej klauzuli, ze nie wolno mu za posrednictwem
tego konta popelniaé przestepstw. Ten mezczyzna mial na imie K., nie znala jego nazwiska, osobi$cie go nie poznala.



Rozmawiala z nim tylko telefonicznie jak zawierala umowe o uzyczenie konta, tydzien p6Zniej kontakt z nim sie urwat,
gdy konto w Banku nagle zostalo zamkniete. (wyja$niania k. 188 i 115)

Oceniajac linie obrony oskarzonej generalnie nie dano jej wiary, gdyz jest odosobniona w §wietle zgromadzonego
materialu dowodowego. Nie budzi zadnej watpliwoéci, ze zachowanie oskarzonej opisane w zarzucie mialo na celu
udzielenie nieustalonej osobie pomocy w popelnieniu przestepstwa. Wskazuje na to jednoznacznie fakt zalozenia przez
nig w dniu 27 wrze$nia 2017r. konta bankowego w Banku (...) z ktérego nigdy nie korzystala (jak podala miala drugie
konto bankowe.) Do tego konta miala usluge bankowosci internetowej, ktérej nie uruchamiala, az do momentu kiedy
zaczelo sie przestepcze dzialanie nieustalonej osoby. Z wydruku z tego konta wiadomo, ze zaczelo ono dziala¢ w dniu
9.11.2017r. kiedy rozpoczely sie wplywy pieniedzy z pierwszych oszustw. Uruchomienie bankowo$ci internetowej tego
konta nastgpilo w dniu 7.11.2017r. 0 godz. 19.37. Operacje bankowe trwaly do dnia 16.11.2017r. (wplywy $§rodkéw i

wyplaty).

Jak wynika z wydruku przestanego przez bank w tym czasie na to konto wplywaly Srodki pieniezne od réznych osob,
z r6znych tytuléw zwiagzanych ze sprzedazami: np. rezerwacja traktorka, faktury proforma, zaliczek na husqvarne,
kupna kosiarki husqvqarna, zaliczki na kosiarke h., zaplaty za traktorek kosiarka h., zaliczki za koparke. Zaraz po tych
wplatach nastepowaly wyplaty w bankomatach na terenie W., kilka w M. i Z. kolo W. .

W tej sytuacji twierdzenie oskarzonej, ze nie miala §wiadomosci iz konto postuzy do popelniania przestepstw réwniez
nie znajduje oparcia choéby w jej dalszych wyjasnieniach, gdzie podala, ze umowa z nieznanym jej mezczyzna o
uzyczenie konta byta bardzo ogblnikowa i zawarta w ustnej formie zatem nie miala zadnego na niag dowodu, nie ustalala
z tym meczyzna jak dlugo bedzie z niego korzystal, do czego bedzie mu stuzylo, nie znala jego adresu ani danych, ktore
by go identyfikowaly tym bardziej, ze byt osoba anonimowsg bo kontakt nawigzala z nim przez Internet. Nawet nie
zobowigzala go do tego zeby nie wykorzystat jej konta do popelnienia przestepstwa.

Juz samo uzyczenie swojego konta bankowego anonimowej osobie poznanej przez Internet budzi podejrzenie
nieuczciwego zamiaru po stronie oskarzonej tym bardziej, ze oskarzona w zaden sposob nie wykazala celu w jakim
zalozyla konto w Banku (...) skoro w ogoble z niego nie korzystala przez okres 2 miesiecy. To konto zostalo aktywowane
dopiero na potrzeby przestepczego dzialania nieustalonej osoby na szkody réznych osob.

Oskarzona w swoich wyjasnieniach byla nieszczera gdyz twierdzila, ze z tym mezczyzna ktéremu uzyczyla konto
rozmawiala sie telefonicznie tylko na poczatku gdy ustalala zawarcie umowy o wypozyczenie konta, kontakt ten byl
sporadyczny, kolejny ale nie skuteczny podjela dopiero gdy konto zostalo zablokowane tj. w dniu 16.11.2017r.

Dzialania organdéw $cigania podjete w sprawie doprowadzily do ustalenia, ze oskarzona w okresie od 7.11.2017r. do
dnia 17.11.2017r. kontaktowala sie z osoba ktéra postugiwala sie dwoma numerami telefon6w komérkowych: (...) i
(...). Telefony te w okresie jak zarzut byly aktywne i korzystaly ze stacji (...) na terenie W. i najblizszych okolic okolo 9
km od W.. Zostaly dezaktywowane po dniu 17.11.2017r. w przypadku numeru — (...) i po dniu 16.11.2017r. w przypadku
nr (...). Pomimo podjetych dzialan nie udalo sie ustali¢ osoby ktoéra z nich korzystala w tym czasie.

Z informacji udzielonej przez operatora telefonii komoérkowej (...) odnos$nie wykazu polaczen dla numeru telefonu
oskarzonej (...) jawi sie obraz zgola odmienny od twierdzenn E. M. (1). Za okres od dnia 7.11.2017r. do dnia
17.11.2017r. oskarzona nawigzywala z osoba ktora postugiwala sie wskazanymi powyzej numerami telefon6w lub ta
osoba nawigzywala z oskarzona rozmowy lub SMS lgcznie: z numeru (...) bylo to 55 SMS i 22 nawigzane rozmowy, z
numeru (...) - 9 SMSi 2 nawigzane rozmowy. Z numerem (...) oskarzona skutecznie kontaktowala sie jeszcze w dniu
17.11.2017r. 0 godz. 8.37 tj. po zablokowaniu konta przez Bank. Ilo$¢ tych polaczen nie potwierdza wyjasnien w zakresie
sporadycznego czy jednorazowego kontaktu jak twierdzila oskarzona wrecz potwierdza ze przez okres przestepczego
procederu tamtej osoby kontakt miala z ta osoba staly i bardzo czesty. Zaréwno telefon oskarzonej jak i telefony tamtej
osoby znajdowaly sie na terenie W. lub najblizszych jej okolic na co wskazywaly stacje (...) . O tym ze oskarzona ze tym
sprawca ktory oszukiwal ludzi miala kontakt potwierdza roniez i ten fakt, ze po zablokowaniu przez Bank ushugi (...)
to oskarzona dzwonila na infolinie Banku zeby dowiedzie¢ sie o powdd tej blokady , twierdzila wtedy do pracownika
banku, ze na biezaco korzysta z tej ushugi, na koncie ma $rodki - czym stwarzala przed Bankiem pozory uczciwego



korzystania z konta by ukry¢ to, ze kontem postugiwal sie kto inny za jej zgoda. (dowod: notatka urzedowa k. 94- 96,
analiza k. 113, dane od operatora k. 71)

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, ustalenia faktyczne poczyniono w oparciu o zeznania pokrzywdzonej U. M.
ktére wskazuja na oszukanie jej poprzez nieustalong osobe przez wprowadzenie w blad co do zamiaru sprzedazy
kosiarki traktorka marki J. D. poprzez umieszczenie ogloszenia o jej sprzedazy na portalu (...). Wprowadzenie w
blad bylo na tyle skuteczne, ze pokrzywdzona przelala na wskazane konto bankowe pienigdze w kwocie 3700 zl nie
otrzymujac w zamian kupionego towaru. Przy ustaleniach faktycznych wykorzystano takze informacje uzyskane od
operatoréw telefonii komérkowych (...)i (...) na temat polaczen z numeréw (...), (...), (...) i informacje z Banku (...)
dotyczace zawarcia przez oskarzona umowy rachunku bankowego o nr (...)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu wskazany powyzej i oméwiony material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze w okresie czasu od dnia
27 wrze$nia 2017 roku do dnia 09 listopada 2017 roku w blizej nieustalonym miejscu na terenie Rzeczypospolitej
Polskiej E. M. (1) dzialajac w zamiarze by nieustalony sprawca w celu osiggniecia korzysci majatkowej dokonat czynu
zabronionego w postaci doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3 700 zlotych U. M.
w ten sposob, ze zamieszczajac ogloszenie o nr (...) na portalu internetowym (...) dotyczace sprzedazy kosiarki do
trawy marki J. D., wprowadzil w blad pokrzywdzona co do zamiaru i mozliwo$ci przeslania przedmiotowego towaru.
Osk. E. M. (1) swoim zachowaniem ulatwila temu sprawcy popelienie przestepstwa w ten sposéb, ze udostepnita mu
nalezacy do niej rachunek bankowy o nr (...) prowadzony przez (...) Bank na ktory pokrzywdzona przesyta pienigdze
w kwocie 3700 zl jako zaplate za zakupiony towar..

Oskarzona E. M. (1) takim zachowaniem wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

Umys$lnoéc¢ dziatania oskarzonej nie budzi zatem watpliwosci co zostalo wykazane w powyzszych rozwazaniach, tym
bardziej ze wprawdzie nie przyznawala sie do zarzuconego jej przestepstwa ale wyrazala wole uzyskania warunkowego
umorzenia postepowania karnego. W ocenie Sgdu brak bylo przestanek formalnych by wniosek zaakceptowa¢ dlatego
wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby
jednego roku. Z uwagi na brzmienie przepisu art. 19 kk nalozono na nig obowiazek naprawienia szkody pokrzywdzonej
gdyz sprawca ktéremu ulatwila popelnienie przestepstwa nie zostal ustalony i szkody pokrzywdzonej nie naprawil. W
celu zwiekszenia wychowawczego oddzialywania warunkowego zawieszenia wykonania kary nalozono na oskarzong
obowigzek informowania Sadu o przebiegu okresu proby poprzez skltadanie pisemnych sprawozdan co 6 miesiecy.

Miarkujac kare uwzgledniono okoliczno$ci obciazajace oskarzona tj. mataczenie w sprawie ktére nie pozwolilo ustalié
wlaéciwego sprawcy przestepstwa oszustwa, ponadto przemyslany sposéb dzialania na co moze wskazywac zalozenie
przez nia tego konta bankowego i nie korzystanie z niego az do momentu popelnienia przestepstwa przez nieustalong
osobe. Okolicznos$cia tagodzaca byla dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej ktéra przemoédwila za jednorocznym
okresem proby.

Uznajac to za stuszne i celowe - na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe w czeSci z uwagi na jej trudna sytuacje majatkowa.



