Sygn. akt I C 315/20

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19.11.2020 roku

Strona powodowa (...) Spotdzielnia Mieszkaniowa w N. w pozwie (k. 1-2) wniosla o zaplate solidarnie od pozwanych
T. G.iA. L. kwoty 777,18 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot:

- 218,75 7z} od dnia 1.01.2019 roku do dnia zaplaty,
- 183,81 zl od dnia 1.02.2019 roku do dnia zaplaty,
- 183,81 z} od dnia 1.03.2019 roku do dnia zaplaty,
- 183,81 od dnia 1.04.2019 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw postepowania w postaci oplaty od pozwu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podala, iz pozwany T. G. jest czlonkiem powodowej Spoldzielni i posiada
wraz z czlonkiem rodziny lokal mieszkalny polozony w N. przy ul. (...). Z tego tytulu pozwani sa zobowigzani do
uiszczania comiesiecznych oplat z wigzanych z eksploatacja zajmowanego lokalu mieszkalnego naliczonych przez
powoda. Dochodzone w postepowaniu nalezno$ci dotyczyly zaleglosci w oplatach za miesigce — grudzien 2018 roku w
kwocie 218,75 zlotych oraz za miesigce od stycznia do marca 2019 roku w kwotach po 183,81 zlotych tytulem naleznoSci
czynszowych oraz kwoty 7 zlotych za korespondencje. Powod domagat sie takze odsetek ustawowych za op6Znienie
na podstawie art. 481 § 2 k.p.c.

W dniu 9 lipca 2019 roku Referendarz Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym (k. 8), ktéry jednak na skutek niemoznoéci doreczenia pozwanym zostal uchylony postanowieniem
z dnia 12.03.2020 roku (k. 37). Jednoczeénie postanowieniem z dnia 24.03.2020 roku Sad ustanowil kuratora dla
nieznanych z miejsca pobytu pozwanych w osobie adw. M. L. (k.38).

W odpowiedzi na pozew (k. 44-46) kurator pozwanych wniost o oddalenie powddztwa i przyznanie wynagrodzenia
za czynnoSci kuratorskie.

W uzasadnieniu stanowiska kurator zakwestionowal, iz brak jest dowod6w na zaleganie pozwanych z opatami z tytutu
czynszu. Wskazal nadto, iz z dokumentéw przedstawionych przez powoda wynikaja inne kwoty zadluzenia, iz opisane
W pozwie.

Na rozprawie w dniu 19.11.2020 roku strony podtrzymaly stanowiska procesowe.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany T. G. jest czlonkiem (...) Spotdzielni Mieszkaniowej i w zwiazku z tym przystluguje mu prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w N.. W lokalu wspoélnie z czlonkiem Spoéldzielni zamieszkuje A. L..

Pozwani nie uiscili nalezno$ci czynszowych za okres od grudnia 2018 roku do marca 2019 roku. Naleznoéci z tego
tytulu wynosza odpowiednio 218,75 zl za miesigc grudzien 2018 roku platne do 31.12.2018 roku do dnia zaplaty,

- 183,81 zt za miesigc styczen 2019 roku platne do dnia 31.01.2019 roku, 183,81 z} za miesigc luty 2019 roku platne do
dnia 28.02.2019 roku, 183,81 za miesigc marzec 2019 roku platne do dnia 31.03.2019 roku.

Pismem z dnia 25.04.2019 roku pozwani zostali wezwani listem poleconym do zaplaty w/w kwot, jednak
bezskutecznie.



Pozwani zalegaja takze z zaplata za korespondencje kierowana do nich ze Spo6ldzielni na kwote 7 zlotych. Koszty te
nie zostaly przez pozwanych pokryte.

Dowdd: /cze$ciowo bezsporne, kartoteka rozrachunkéw — k. 5-6, wezwanie do zaplaty — k. 4/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw przedstawionych przez powodke, ktore nie zostaly
skutecznie zakwestionowane. Poza sporem bylo, iz pozwany jest cztonkiem Spo6ldzielni i z tego tytulu wraz z osoba stale
z nim zamieszkujaca jest solidarnie zobowiazany do zaplaty naleznoSci czynszowych. Pozwani nie wykazali by z tych
zobowigzan sie wywiazali, tj. by uicili wymagane oplaty. R6znica w saldzie obrotéw wyzsza niz dochodzona pozwem
$wiadczy jedynie o tym, iz pozwani maja jeszcze inne nieuregulowane zobowigzania wzgledem Spoldzielni, ktérych
strona powodowa w niniejszym postepowaniu nie dochodzi. Nie niweczy to w zadnym razie zasadno$ci zadania
kierowanego przez powoda w niniejszym postepowaniu.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (T.J. Dz. U. z 2013 r. poz.
1222 7 pdzn. zm.) cztonkowie spoldzielni, ktdérym przystuguja spoldzielcze prawa do lokali, sa obowiazani uczestniczyc
w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomos$ci w czeSciach przypadajacych na ich
lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych mienie spéldzielni przez uiszczanie oplat zgodnie
z postanowieniami statutu. Osoby niebedace czlonkami spoldzielni, ktérym przystuguja spoldzielcze wlasnosciowe
prawa do lokali, s3 obowiazane uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem
nieruchomos$ci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych
mienie spéldzielni przez uiszczanie oplat na takich samych zasadach, jak czlonkowie spoldzielni, z zastrzezeniem art.
5 (art. 4 ust. 1a ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych).

Zgodnie z ust. 6 cytowanej ustawy w brzmieniu obowiazujacym w dacie powstania zobowiazania za oplaty, o ktérych
mowa w ust. 1-2 i 4, odpowiadaja solidarnie z czlonkami spoldzielni, wlascicielami lokali niebedgcymi czlonkami
spoldzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spo6ldzielni, ktorym przystuguja spoldzielcze wlasnosciowe prawa do
lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich zstepnych pozostajacych na
ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu.

Z postepowania dowodowego wynikalo, iz pozwani nie uiécili naleznos$ci czynszowych za miesiace od grudnia 2018
roku do marca 2019 roku w kwotach dochodzonych w pozwie. Lacznie dawalo to nalezno$¢ w kwocie 770,18 zlotych
z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od kwot:

- 218,75 7} od dnia 1.01.2019 roku do dnia zaplaty,

- 183,81 zl od dnia 1.02.2019 roku do dnia zaplaty,

- 183,81 zl od dnia 1.03.2019 roku do dnia zaplaty,

- 183,81 od dnia 1.04.2019 roku do dnia zaplaty.

Za zaplate tych kwot zgodnie z art. 4 ust 6 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych pozwani odpowiadaja solidarnie.

Zasadne jest takze zadanie zwrotu kwoty 7 zt koszty wydatkowanego przez Spoéldzielnie na list polecony z wezwaniem
pozwanych do zaplaty z dnia 25.04.2019 roku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w pkt I wyroku na podstawie powolanych przepiséw i art. 481 § 2 k.p.c.



W pkt II na podstawie art. 98 k.p.c. Sad zasadzil na rzecz powoda solidarnie od pozwanych zwrot kosztéw procesu,
na ktory zlozyly sie koszt oplaty od pozwu w kwocie 30 zlotych, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17
zlotych oraz koszt zaliczki uiszczonej przez powoda na poczet wynagrodzenia kuratora w kwocie 144 ztotych. Lacznie
do zaplaty pozostaje kwota 191 zlotych.

W pkt III przyznano wynagrodzenie kuratorowi na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 9
marca 2018 roku w sprawie okreslenia wysokoéci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. 2018, poz 536) w zw z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz.
1800).

ZARZADZENIE
1/ odnotowaé uzasadnienie,
2/ odpis uzasadnienia doreczy¢ kuratorowi pozwanych,
3/ kalendarz 14 dni.

N., 1 grudnia 2020 roku.



