Sygn. akt I C 398/15 upr.
Dnia 25 wrzeénia 2015 r.
Sad Rejonowy w Nowym Sqczu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy SSR Grazyna Poreba
Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Chochla
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2015 r. w N.
sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0., spotka komandytowo akcyjna z siedziba w W.
przeciwko K. W.
o zaplate
I. oddala powédztwo,
II. kosztami procesu obciqza powoda.
Sygn. akt I C 398/15 upr
z/
1. (...)
2. (...)
2015-09-25 SSR:
Sygn. akt I C 398/15 upr
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 25 wrzesnia 2015r

Powod (...) spolka z o.0. spotka komandytowo-akcyjna w W. domagal sie zasgdzenia od pozwanej K. W. kwoty
1.867,70 zl. w tym kwoty 1.1518,80 zl. tytulem naleznosci gléwnej z odsetkami umownym od dnia 27 sierpnia 2014r.,
kwoty 313,90 zL tytulem odsetek umownych od 21 czerwca 2013r. do dnia 26 sierpnia 2014r., 35 zl. tytulem oplat
manipulacyjnych z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu oraz zasadzenia zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powod podal, iz nabyt od (...) spolki z 0.0. z siedziba w W. umowe o numerze (...) na podstawie, ktorej
pozwanej udzielono dwoch pozyczek na wniosek zlozony droga elektroniczna - jedna w dniu 19 lutego 2013r. w kwocie
1.000 zl. oraz druga w dniu 22 marca 2013r. w kwocie 600 zl. Termin splaty pozyczki zostal okreslony na dzien 20
kwietnia 2013 a nastepnie przedluzony do 20 czerwca 2013r.

Powod nabyl wierzytelno$¢ jak podal na podstawie umowy ramowej z dnia 30 listopada 2013r. .

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wniosta o oddalenie powédztwa. Podniosla,
ze na podstawie dokumentéw przedlozonych do pozwu nie sposéb zweryfikowaé prawidlowosci obliczenia roszczenia.
Przyznala jednak, iz pozyczyla kwote 1.600 zl. jednak stanowczo kwestionowala legitymacje czynna powoda bowiem
ten nie wykazal przelewu wierzytelnosci.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana K. W. otrzymala od (...) spdtka z 0.0. w dniu 19 lutego 2013r. pozyczke w kwocie 1.000 z}. od ktérej prowizja
wynosita 100 zl. z terminem splaty 30 dni, nastepnie w dniu 22 marca 2013r. otrzymata kwote 600 zl. z prowizja
158,80 zl. platna do dnia 20 kwietnia 2013r. W razie opdznienia w zaplacie pozyczkodawca mogl nalicza¢ odsetki
maksymalne.

To jedyne okolicznosci, ktére mozna ustali¢ na podstawie dokumentéw i w czedci dotyczacej wysokosci pozyczki
niesporne.

/ dowdéd: informacja o warunkach pozyczki k. 59-60, potwierdzenia przelewow k. 62-64/

(...) spotka z 0.0. oraz (...) spolka z 0.0. w dniu 30 listopada 2013r. zawarli umowe ramow3 (...) Od dnia 21 stycznia
2014r. ten ostatni podmiot funkcjonuje i dziala pod firma (...) spotka z o.0. spétka komandytowo-akcyjna w W.

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dowodéw z dokumentow.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad uznal w pierwszej kolejnoéci za uzasadniony zarzut braku legitymacji czynnej powoda i nie wykazanie przez
niego, iz doszto do przejécia praw z tytulu wierzytelnosci (...) przeciwko pozwanej. Powod przedlozyt wraz z pozwem
plik dokumentéw k. 20 do 51 - w tym umowe ramowa, prawdopodobnie zalaczniki i tabele, z ktorych nie sposéb
wywnioskowa¢, iz przedmiotem i skutkiem umowy mialo by¢ ostatecznie przeniesienie wierzytelnosci.

Skoro pozwana podniosta watpliwoSci co do legitymacji powoda to jego obowigzkiem bylo udowodnienie swoich praw,
precyzyjne wyjasnienie oraz wskazanie na podstawie, ktérego zapisu umowy doszlo do przeniesienia wierzytelnosci. a
takze czy i ktory z dokumentow k. 26-49 ma znaczenie dla sprawy. Tabela k. 50-51 jest juz wewnetrznym wydrukiem
inie ma zadnej mocy dowodowe;.

Niedopuszczalnym jest w ocenie sgdu aby tylko dlatego, ze dany podmiot zajmuje sie masowo udzielaniem pozyczek
lecz rownoczes$nie jest profesjonalista w sposob tak nieczytelny zaréwno dla sadu jak i strony przeciwnej, bedacej
konsumentem, przedstawial dowody na potwierdzenie sprzedazy ( nabycia, przejécia ) wierzytelnosci.

Brak wykazania legitymacji powoduje oddalenie powo6dztwa.
Majac powyzsze na uwadze sad orzekl jak w sentencji na podstawie przepisu cytowanego w uzasadnieniu.
Odnoénie kosztéw postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 kpc.
Sedzia
ZARZADZENIE
1/ (...)
2/(...)
3/ (.)
N. dnia (...)

Sedzia.



